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Usein me arkeologit olemme epévarmoja
tutkimustemme yhteiskunnallisesta merki-
tyksestd. Tama johtuu toki enemmén omas-
ta vaatimattomuudestamme kuin téllaisen
merkityksen puuttumisesta.

Sain jokin aika sitten sdhkoposti-
viestin, jossa oman tutkimukseni anti tavalli-
selle nykypédivdn suomalaiselle tuli nakyviin.
Minulle ennestdan tuntemattoman koylioldi-
sen miehen viesti alkoi ndin:

”Luin tanddn huojentunein mielin Rakennus-
lehdestd tutkimustasi kdsitelleen artikkelin. Se
selvdjirkeisti useita 1907 rakennetun taloni
korjauksissa esiin tulleita outouksia.”

Mies jatkoi kertomalla talonsa useista kitko-
16ydoista, ja siitd, miten hédn oli esimerkiksi
talonsa kattotuolista lampaan kallon 16y-
tdessddn “peljastynyt kunnolla tutkiessaan
omissa aatoksissaan sivuvintin romuja, kun
perimmadisestd nurkasta paljastui jatkoroi-
kan valossa kattotuolin hirren alta tuijottava
tyhjéd silmakuoppa.”

Viestinsd mies lopetti toteamalla
odottavansa mielenkiinnolla viitdskirjaani,
ja harkitsevansa sen jalkeen veisiko tuohi-
kontillisen hevosenkenkid takaisin perus-
muurinsa viereen.

Viitoskirjani késittelee rakennuk-
siin tarkoituksellisesti katkettyjd esineita.
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Téllainen tapa jatkuu vield nykypéivinédkin pe-
ruskiviseremonian muodossa, mutta voidaan
sanoa, ettd perinteisessd muodossa tapa on
hévinnyt 1900-luvun ensimmaisen puoliskon
aikana. Siksi valitsin tutkimukseni ajallisen
rajauksen loppupisteeksi vuoden 1950. Moni
meistd saattaa hyvinkin asua talossa, johon on
tehty perinteisid katkojd. Edelld mainittu viesti
osoittaa, ettd tavan tunteminen lievittaa 16yto-
jen mahdollisesti aiheuttamaa hdmmennysta.

Tutkimukseni aikarajauksen alku,
noin vuosi 1200, on enemman mielivaltainen,
silld se ei liity mihinkddn havaittuun muu-
tokseen itse katkoperinteessd. Muualla Skan-
dinaviassa tutkimukset ovat osoittaneet, ettd
rakennuksiin katkettiin esineitd jo kivikau-
delta lahtien. Suomessa esihistoriallisten ra-
kennusjaanteiden 16ytyminen on harvinaista,
joten téltd osin kuva on vield epaselva. Tutki-
mukseni osoittaa, ettd rakennuskitkoperinne
oli tadlld tunnettu ainakin keskiajan alusta
alkaen. Valitsin keskittyd tutkimuksessani ni-
menomaan Suomen historialliseen aikaan,
silld ndin saisin arkeologisten 16yt6jen lisdksi
monipuolisemman aineiston kéyttooni.

Erityisesti runsas kansanperinne-
aineisto osoittautui tyoni kannalta tdrkeéksi.
Suomen maaseutukylissd kiersi 1800-luvun
loppupuolella ja 1900-luvun alussa kansan-
perinteen keradjid haastattelemassa ihmisié
heidédn tavoistaan ja uskomuksistaan. Taman
valtavan ponnistuksen tuloksena meilld on
todella laajat ja hienot kansanperinneko-
koelmat arkistoissa.
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Esimerkiksi  Varsinais-Suomessa,
entisessa Askaisten kunnassa!, tunnettiin
seuraavanlainen tapa:

Navetan tai tallin kynnyksen alla tai itse
kynnyksessi on ennen pidetty pientd eloho-
peapulloa, silld noita ei sellaisen kynnyksen
yli pédise. (SKMT IV, 1: 1, 256 §.)

Kansanperinneaineisto kertoo mel-
ko kattavasti Suomessa tunnetusta raken-
nuskitkoperinteestd  keruuajankohtanaan.
Koska ihmiset ovat kertoneet kitkettdvin
esineen ja sen kitkopaikan lisdksi myos ta-
van merkityksistd, tdimd aineisto mahdollis-
taa arkeologisten tulkintojen koettelun. Ar-
keologillehan paljastuu parhaimmillaankin
vain kitketty esine ja sen katkopaikka.

Kansanperinne valottaa myos kétko-
tavan taustalla vaikuttanutta maailmankuvaa.
Vield sata vuotta sitten suomalaisten maail-
mankuva erosi nykyisestimme huomattavas-
ti: Maailmassa vaikutti erilaisia tuonpuoleisia,
eli tavallisessa arjessa nakymattomid, voimia,
joiden kanssa tuli tulla toimeen. Voimak-
kaista negatiivisista tunteista saattoi seurata
konkreettisia vahinkoja. Naapurikateudesta
aiheutunut noituus uhkasi kotitalouden va-
rallisuutta ja onnea. Tdstd maailmankuvasta
on alitajunnoissamme kaikuja jéljelld, minka
takia menneisyyden tutkimus on kuin laskisi
nykyajan psykoanalyytikon sohvalle.

Rakennuksen rajoille, ja varsinkin
kynnyksen alle, piilotetun voimallisen esi-
neen uskottiin estdvian pahojen vaikutusten
padsy sisddn rakennukseen. Karjasuojat oli
erityisen tdrked suojella tallaisella kateellisen
naapurin pahennusta estavalld kynnyskatkol-
l4. Sen sijaan uunin alle kitketyn hevosenkal-
lon uskottiin karkottavan talosta syopaldiset.
Raha taas voitiin panna nurkan alle uhriksi
kodinhaltialle, joka huolehti kotitalouden on-
nesta.

Niitd maailmankuvan aineksia, jotka
eivit sovi sen enempdd mekanistisen maail-
mankuvan kuin valtauskonnonkaan muottiin,
on tavattu kutsua kansanuskoksi. Kaytannos-
sd toki ihmiskokemus on kokonaisuus, josta
eri osien rajaaminen erillisiksi yksikoiksi on
aina keinotekoista.
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Kattavuudestaan huolimatta arkistoai-
neistot valottavat kansanuskon ilmi6itd vain
aineettomasta nidkokulmasta, kertomuksina
ja muisteluina. Thmiskokemuksen rikkau-
desta jaa aineellinen todellisuus tdmén ai-
neiston saavuttamattomiin.

Aineellisen kulttuurin nékokulma on
arkeologian erityistaito. Kansanuskon il-
mididen havaitseminen arkeologisesta yh-
teydestd on kuitenkin suhteellisen uutta.
Arkeologisella kaivauksella kansanuskon
merkkien tunnistaminen on usein haasteel-
lista. Katketyt esineet voivat olla pienid, ku-
ten rahat, tai maassa hajoavia, kuten eldinten
luut. Esineet ovat myds tavallisesti varsin ar-
kisia: veitsid, kovasimia, tuluksia. Usein vain
niiden erikoinen 16ytopaikka kertoo esinei-
den erityisestd merkityksestd. Joskus tulkinta
on helpompi tehdé, kuten silloin kun tulisi-
jan perustuksesta 16ytyy suuren kotieldimen
kallo. Sen sijaan seindnperustuksesta 1oytyva
yksittdinen kolikko on saattanut vierahtdd
sinne rakentajan taskusta vahingossakin.

Esineitd on kitketty rakennuksessa tiet-
tyihin paikkoihin. Siksi kaivauksilla on syyta
kiinnittdd erityistd huomiota rakennuksen
nurkkiin, tulisijarakenteisiin ja kynnyksiin.
Kitkoja voi olla myds useita samassa ra-
kennuksessa. Esimerkiksi Turussa Pinellan
tontin kaivauksilla vuonna 2010 tutkitussa
1600-luvulle ajoittuvassa kellarikokonaisuu-
dessa havaittiin useita kitkojd: portaikon
pieleen oli muurattu raha, portaiden alle
laitettu janiksenképild ja kaksi rahaa, kyn-
nyksen alle sian torahammas ja nurkkaan
halkaistu naudan kallo (kuva 1).

Arkeologia tuo kansanuskon tutkimuk-
seen konkreettisten 16ytojen lisdksi ajallisen
ulottuvuuden. Kansanusko on ollut eldvaa
perinnettd, ei paikalleen jamahtédneitd sddn-
toja. Katkoloydot kertovat tavan ilmenemis-
muodoista tiettynd ajankohtana. Tulevaisuu-
dessa, uusien 16ytdjen tultua paivinvaloon,
on ehkd mahdollista ndhdé laajempia ajalli-
sia kehityssuuntia perinteen muodoissa.

Kansanuskon arkeologian haasteisiin
kuuluu se, ettd taikoihin ja muihin rituaalei-
hin kiytetyt esineet eivit vélttamattd olleet
ulkoisesti arkiesineistd poikkeavia. Esinei-
den erityinen, rituaalinen merkitys syntyi
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toiminnassa: Samaa veistd voitiin kayttaa
arkielimdéssd leivan leikkaamisen ja erityi-
semmdssd tilanteessa taikojen tekemiseen.
Kiatkoon padtyneet esineet toki jaivit rituaa-
likayttoon, suojelemaan rakennusta pahan-
tahtoisilta aikeilta ja onnettomuuksilta.

Néen kansanuskon arkeologian merki-
tyksen arkeologialle yleisemmin juuri sii-
nd, ettd se auttaa meita ymmartamaan, etta
menneisyydessd ihmiset kokivat aineellisen
maailmansa hyvin eri tavalla kuin me nyt.
Siind missd me ndemme vaikkapa kirveen tai
ihan pelkdn luonnonkiven, menneisyydessé
on voitu nahdi aktiiviseen toimijuuteen pys-
tyvé voimallinen esine.

Sammakkoarkku on esimerkki vihem-
man arkisesta voimallisesta esineestd. Puusta
veistettyjd pienoisruumisarkkuja, joiden si-
salla on sammakko, on 16ytynyt useasta suo-
malaisesta kirkosta kitkettynd lattian alle tai
seindn sisdan (kuva 2). Tamakin erikoinen
ilmi6 kuvataan kansanperinneaineistossa.
Kyseessa ei suinkaan ole rakkaan lemmikki-
sammakon hautaus pyhddn paikkaan, vaan
huomattavasti karumpi merKkitys.

Sammakkoarkkutaika tehtiin kun jon-
kin pahan onnettomuuden uskottiin olevan
noituudella aiheutettu, mutta pahantahtoisen
ihmisen henkildllisyys oli tuntematon. Mo-
nimutkaisen rituaalin avulla noidan olemus
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Kuva 1. Turussavuonna 2010
tutkitussa 1600-luvulle ajoit-
tuvassa kellarissa havaittiin
useita kitkaojd: portaiden alle
oli laitettu jiniksenkdpdli ja
kaksi rahaa (1), portaikon
pieleen oli muurattu kolmas
raha (2), kynnyksen alla oli
sian torahammas (3) ja nur-
kassa halkaistu naudan kallo
(4). (Kuva: S. Hukantaival.)

siirrettiin sammakkoon. Sammakon hautaa-
misesta kirkkoon tai kirkkomaalle aiheutui
noidan kuolema. Tdmén rituaalin uskottiin
olevan sindnsa turvallinen, ettd se vaikutti ai-
noastaan syylliseen noitaan, syyton ei voinut
vahingossa kirsid. Sammakko tosin voisi olla
eri mielta.

Kirkko, virallisen uskonnon pyhana paik-
kana, ei ollut vieras kansanuskollekaan. Liian
helposti voimme ajatella, ettd kristinuskon
opetukset ja kansanusko ovat toisiaan pois-
sulkevia. Kristinuskolla oli kuitenkin tarkei
osansa ihmisten maailmankuvassa, vaikka
sen oppeja tdydennettiin ihmisten omilla tul-
kinnoilla ja arkieldmén haasteisiin liittyvilla
rituaaleilla.

Kuopion alueella sammakkoarkkuritu-
aaleja tehtiin vield aivan 1900-luvun alussa.
Nykyajan maailmankuvalla varustetun lan-
simaalaisen voi olla hyvin vaikea ymmairtaa
tdmankaltaisten tapojen logiikkaa. Taikojen
syy-seuraussuhde on erilainen kuin mihin
olemme tottuneet. Ainakaan tietoisesti. Se,
ettd maaginen ajattelutapa ei ole kuitenkaan
mihinkddn havinnyt, kiy ilmi, kun tutustuu
vaikkapa mainonnan kéyttdmiin tehokeinoi-
hin. Syy-seuraussuhde huulipunan ostami-
sen ja auringonpaisteen vililld on ehkd jopa
vaikeammin selitettdvissd kuin perinteisten
taikojen kausaliteetti. Sammakkoarkkutaias-
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sa noidan kuolema aiheutui jaljittelemalld
hautajaisia, joissa sammakko edusti noitaa.
Tilld uskottiin olevan todellista vaikutusta
maailmaan, aivan kuten vihaisilla ja kateel-
lisilla ajatuksilla tai sanoilla. Than tuulesta
temmattu jalkimmainen uskomus ei toki ole:
tieddmmehdn, ettd riitaisat sosiaaliset suhteet
aiheuttavat monenlaista stressid.

Kansanuskon arkeologinen tutkimus ei
ole irrallinen alansa, vaan osa suurempaa ko-
konaisuutta. Uskontoarkeologia on aikaisem-
min pitkddn ollut tutkimuksen marginaalissa
ja joutunut perustelemaan olemassaoloaan.
Syyt tadhan ovat moninaiset, mutta ne voidaan
yksinkertaistaa kahteen péatekijéan: toisaal-
ta uskonnon on ajateltu olevan vain ihmi-
sen mielen sisdinen asia, ja siksi arkeologian
saavuttamattomissa, ja toisaalta uskontoa on
pidetty sopimattomana tai epékiinnostava-
na tutkimuskohteena usein luonnontieteitd
ihailleelle arkeologialle.

Silti kaikkein tunnetuimmat arkeologiset
kohteet Egyptin pyramideista Stonehengeen
ovat nimenomaan uskonnon innoittamia
monumentteja. Aivan viimeaikoja lukuun ot-
tamatta suurimmat ihmisen rakennusponnis-
tukset ovat liittyneet uskonnonharjoittami-
seen. Uskonto ei siis rajoitu ihmisten mieliin,
vaan se ilmenee aineellisesti monin tavoin.

Uskontoarkeologia on pikkuhiljaa vah-
vistunut ja nykyadn tutkimuksia on jo run-
saasti. Suomen arkeologiassa kehitys on kul-
kenut hiukan jédlkijunassa, mutta taélldkin
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Kuva 2. Turun tuomiokirkosta loyty-
nyt miniatyyriarkku, jonka sisilld oli
sammakko. (Kuva: S. Hukantaival.)

aihepiiriin kuuluvia tutkimuksia on tekeilld
yhd enemmaén. Uskonnosta ihmiseldmén il-
miénd on tullut vakavasti otettava tutkimusai-
he arkeologillekin.

Puhuttaessa uskonnosta ja kansanus-
kosta, on hyvd muistaa, ettd ndma sanat ovat
suomenkielessd melko uusia keksint6ja. Sa-
nan “uskonto” keksi 1800-luvulla suomalai-
suusmies Paavo Tikkanen (Itkonen 1990).
T4td ennen tunnettiin toki latinasta periytyva
ruotsinkielen “religion”. Latinankielen sanaan
“religio” ei kuitenkaan liity uskomisen mer-
kitys. Sen sijaan sanan taustalla on ihmisten
kokoontuminen harjoittamaan perinteisid
menoja (Hoyt 1912). Yhteisollisyys ja toiminta
ovat siis uskomisen sijaan keskiossa. Tikka-
seen oli selvastikin vaikuttanut luterilainen
perinne, jossa ihminen kelpaa Jumalalle kun
hén uskoo.

Miti sitten oikeastaan uskonto on? Nyky-
aan helposti ajattelemme, ettd uskonto on jo-
tain tavallisesta eldmasté erotettua; jotain jolla
ei juuri ole yhteyttd kdytdnnon asioihin. Ennen
maailmankuvan jakautumista mekanistiseen
ja hengelliseen maailmaan, uskonto, sellaisena
kasitteend kuin me sen nyt tunnemme, oli tar-
peeton sana. Kyse on siitd miten maailma on
syntynyt, miten se rakentuu, miten se toimii ja
miksi me olemme taalld titd kaikkea ihmette-
lemassa.

Kyse on ihmiseldmén aivan peruskysy-
myksistd. Kuten fyysikko David Bohm on
asian ilmaissut, uskonto liittyy ihmiseldmain
kokonaisuutena:
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[...] religion is concerned primarily with the
wholeness of life, as well as of the universe,
of humanity, of the individual, and so on [...]
(Bohm 1985: 125).

Téaman “maailmankokemuksen” vihek-
syminen ihmisyyden tutkimuksessa ei olisi-
kaan helposti perusteltavissa. Mutta, jos us-
konto voidaan mairitelld ndin laajasti, miksi
ylipaatadn puhua uskontoarkeologiasta? Olen
itse kayttanyt tutkimuksessani rajatumpaa us-
konnon madritelmad. Tédssd sanalla viitataan
niihin maailmankuvan osiin, joissa - meka-
nistisen maailmankuvan nikokulmasta - on
jokin yliluonnollinen toimija, kuten jumala,
haltiaolento tai noita. Nden asian niin, ettd
arkeologiassa vield toistaiseksi jatetddn nimad,
tieteentekijan maailmankuvalle epdsovinnai-
set, osat liian helposti kokonaan tutkimuksen
ulkopuolelle, jos niiden huomioimista ei erik-
seen korosteta.

Rakennuskiatkot selittyvét siind maail-
mankuvassa, jossa noituuden uhka oli todelli-
nen, ja siltd suojautuminen oli elonjadmistaito.
Noita saattoi olla kuka tahansa pahantahtoi-
nen yhteison jdsen, mies tai nainen. Onkin
ilmeistd, ettd kitkot liittyvit erityisesti varal-
lisuuserojen ja muiden jannitteiden aiheutta-
maan sosiaaliseen paineeseen. Kitkoissd on
silti erilaisia merkityssisdltoja. Yhteistd niille
on kuitenkin se, ettd ne liittyvat ihmisten ar-
kisiin haasteisiin: syopéldisten karkotukseen,
terveyteen, onnettomuuksien torjuntaan, ih-
missuhteisiin ja yleisesti onneen.

52

FT Sonja Hukantaival esitti vditoskirjansa
“For a witch cannot cross such a threshold!”
Building concealment traditions in Finland
c. 1200-1950 julkisesti tarkastettavaksi Tu-
run yliopistossa lauantaina 12.11.2016.
Vastaviittdjand toimi dosentti Peter Carelli
Lundin yliopistosta ja kustoksena professori
Jussi-Pekka Taavitsainen Turun yliopistosta.

Viitoskirja on julkaistu sekéd painettuna ettd
sahkoisena:

Hukantaival, S. 2016. “For a witch cannot
cross such a threshold” - Building conceal-
ment traditions in Finland c. 1200-1950.
Archaeologia Medii Aevi Finlandiae XXIII.
Suomen keskiajan arkeologian seura, Turku.
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-67329-9-2.

sonja.hukantaival@utu.fi

Bibliografia

Bohm, D. 1985. Fragmentation and Wholeness
in Religion and Science. Zygon 20 (2): 125.

Hoyt, S. E. 1912. The Etymology of Religion.
Journal of the American Oriental Society
32:126-29.

Itkonen, T. 1990. Toimivia vélineitd. Paa-
vo Tikkanen suomen kielen kehittéja-
nd. Kielikello -kielenhuollon tiedotus-
lehti. http://www.kielikello.fi/index.
php?mid=2&pid=11&aid=823.

SKMT 1V, 1. 1933. Karjataikoja 1. A. V. Ran-
tasalo (toim.) Suomen Kansan Muinaisia
Taikoja IV. SKS, Helsinki.

Loppuviite

1 Askainen kuuluu nykydin Maskuun ja
Naantaliin.





