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"Miksei kukaan koskaan kerro mitaan?” -
Kolmekymmentakolme vuotta myohemmin

Than ensimmaisessd Muinaistutkijassa (1/1984) (jolla ei tosin vield ollut kyseistd nimed) Elvi
Linturin padkirjoitus kasitteli otsikon kysymystd. Suomen arkeologisen seuran tiedotusleh-
den perustaminen oli vastaus "krooniseen viestinnan vajaukseen”. Linturin sanoin: ”Viivasty-
neen tiedon takia jokin mielenkiintoinen kokous, kurssi tai seminaari on mennyt sivu suun,
tai tieteentekemisen ongelmia ratkoessaan ei ole tiennyt jonkun toisen painiskelevan paraikaa
samankaltaisten kysymysten kimpussa. Keskenerdisistd tutkimuksistahan harvoin tiedotetaan
ja ndin monet keskustelu- ja yhteistydmahdollisuudet ovat jdaneet kayttamatta. Helsinkildiset
tuskin tietdvat, mitd turkulaiset tekevit ja pdinvastoin - muun Suomen tutkimushankkeista
puhumattakaan”

Kysymys nousi jélleen esille Suomen arkeologisen seuran hallituksen jarjestaytymis-
kokouksessa tdméin vuoden tammikuussa. Nykydan toki kokoukset, kurssit ja seminaarit
tavoittavat arkeologit sdhkdisesti arkeologilistan ja Facebookin kautta. Muuten Linturin
sanoman voisi lahes sellaisenaan siirtdd nykypéivadn. Hallituksen kokouksessa jopa huomau-
tettiin, ettemme valttimattd edes tiedd, mitd tutkimusta tehdddn omassa ldhiyliopistossamme.
Muinaistutkija ei ndhtavisti ole onnistunut tdssi tavoitteessaan.

Keskenerdisistd hankkeista tiedotetaan harvoin, ndinhén se on. Osittain tdma saattaa joh-
tua siité, ettd halutaan odottaa joitain tuloksia ennen hankkeen esittelyi. Joku vaatimaton saat-
taa jopa (aiheetta) epdilld, ettei oma tekeminen kiinnosta ketddn. Vield tatakin ikdvampéna
morkona taustalla hiilyy pelko ja jopa mustasukkaisuus. Pelko siitd, ettd joku muu vie oman
aiheen ja julkaisee ensin. Joillain aloilla tdllainen toiminta on suuri ongelma. Erds luonnontie-
teilijatuttavani kertoi, ettd avoimen datan tultua hanen alallaan pakolliseksi on alkanut ilmes-
tyd Kkilpailevien ryhmien julkaisuja, joissa laboratoriokokeiden tulokset vastaavat desimaalien
tarkkuudella toisen ryhmaén julkaisemaa dataa — ilman ldhdeviitettd ja ikdan kuin omana tulok-
sena. Koska niin tarkan vastaavuuden saaminen oikeissa kokeissa on mahdoton, on ilmeista,
ettd toisen ryhmén ty6panos on varastettu.

Suomen arkeologiassa ei ehkd ihan tdmén mittakaavan toiminta ole todennékdistd. Mutta
nykyddn kun monet bloggaavat ja somettavat, voi nousta huoli siitd, ettd jossain esitelméssa
ohimennen mainitut alustavat tulokset alkavat eldd omaa elimdédnsd ennen virallisen julkai-
sun valmistumista. En ole kuullut, ettd mitddn suurempia ongelmia olisi talld saraa sattunut,
mutta huoli mahdollisista ongelmista on ilmaistu. Tdsta syystd olisi hyvé, jos me kaikki muis-
taisimme kysy4 ja sopia julkaisemisesta asianomaisen henkilén kanssa ennen lahetd-nappulan
painamista. Arkeologien keskindisen toiminnan soisi perustua luottamukselle ja keskindiselle
kunnioitukselle.

Perinteisempien artikkeleiden lisdksi Muinaistutkijaan toivotaan lyhyiti esittelyitd alkavis-
ta ja kdynnissd olevista hankkeista. Alustavia tuloksia ei tarvitse kertoa (ellei halua), mutta tut-
kimuskysymykset ja valitut menetelmit sekd mahdolliset yhteisty6toiveet olisi mukava saada
mukaan. Toki pidemmaéllakin olevat projektit saisivat nakyd enemman.





