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Suomessa on tdlld hetkelld 71 675 arkeologista kohdetta — mik&li uusia
ei ole lisitty rekisteriin tai vanhoja poistettu siitd viimeisen vuorokau-
den aikana. Kaikkien nididen kohteiden tiedot on kerdtty samaan tieto-
kantaan, Muinaisjdannosrekisteriin, jota yllapitda Museovirasto. Tietoja
rekisteriin voivat pdivittid myos esimerkiksi alueelliset vastuumuseot,
joiden arkeologit toimivat viranomaistehtivissa.

Arkeologisten kohteiden perustietoihin kuuluvat tiedot siitd, mikd
kohde on, missd se sijaitsee ja milloin se on mahdollisesti muodostunut.
Suomessa on hyvin monenlaisia arkeologisia kohteita, kuten esimerkik-
si asuinpaikkoja, hautapaikkoja, kivirakenteita, kulttipaikkoja ja puo-
lustusvarustuksia. Rekisteristi 10ytyy tietoa varhaiselta kivikaudelta
aina moderniin nykyaikaan saakka. Voikin sanoa, ettd Muinaisjaannos-
rekisteri tarjoaa poikkeuksellisen laajan katsauksen Suomen kulttuuri-
perintoon — mutta sen kaytto tutkimuksessa ei ole aivan yksinkertaista.

Viitoskirjani sai alkunsa arkeologisissa kenttitoissa tehdyista ha-
vainnoista. Huomasin, etti arkeologista paikkatietoa kdytetdin ja tuote-
taan paljon, mutta sen rakenne ja sisilto eivit aina vastaa tutkimuksen
tarpeita. Rekisterissa olevaa tietoa on tuotettu eri aikoina, eri tarkoituk-
siin ja eri menetelmin. Tutkimukseni keskiossi oli Museoviraston ylla-
pitiméa Muinaisjadnnosrekisteri ja sen digitaalinen paikkatietoaineisto.
Analysoin rekisterii tapaustutkimusten avulla ja arvioin sen kaytetta-
vyytté erityisesti tutkimuksen nikokulmasta. Hyodynsin muun muassa
spatiaalisia analyysejd, laserkeilausaineistoja, dokumentaatioraportteja
ja itse tuotettua paikkatietoa.
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Yksi keskeinen tulos olj, ettd rekisterin tiedot ovat epdyhtenéiisis,
mika on varmasti tuttua monille kollegoille. Joissain tapauksissa koh-
teen sijaintitiedot olivat virheellisii tai puutteellisia, toisissa taas taus-
tatiedon puute vaikeutti aineiston kdyttoa. Toisaalta rekisterin tiedot
avautuivat my0s uudenlaisille tulkinnoille, kun niitd tarkasteltiin yh-
distettyni kenttdhavaintoihin ja paikkatietomenetelmiin.

Tutkimukseni osoittaa, ettd arkeologinen paikkatieto ei ole vain
neutraalia tietoa "paikoista’, vaan se on myos rakennettua, valikoitua ja
heijastelee usein sitd aikaa, milloin tieto on tuotettu. Tietoa on syntynyt
eri lihtokohdista — hallinnollisista, suojelullisista ja joskus sattuman-
varaisistakin laht6kohdista. Tdlld on suuri vaikutus siihen, miten tietoa
voidaan hy0dyntda esimerkiksi tieteellisessa tutkimuksessa tai kult-
tuuriperinnon suojelussa. Rekisterid on kehitetty ennen kaikkea viran-
omaistarpeisiin, ei tutkimukseen. Tutkijan on usein arvioitava jokais-
ta kohdetta erikseen ja pohdittava, miten hyvin aineisto soveltuu juuri
héinen tutkimuskysymyksiinsd. Tdma ei ole pelkdstddn tekninen haaste,
vaan vaikuttaa siihen, millaisia ndkokulmia menneisyyteen ylipadtdan
on mahdollista muodostaa. Karkeasti yleistden voisikin sanoa, ettd mita
vihemman tietoa kohteista on saatavilla, sitd yksipuolisempiin tutki-
muskysymyksiin niiden avulla voidaan vastata.

Keskustelua heridtti myos aineiston avoimuus ja saavutettavuus. Tut-
kimukseni tukee kansainvilista linjaa, jossa painotetaan aineistojen
uudelleenkiytettavyytti ja lapinakyvyyttd. Jos haluamme, ettd arkeo-
loginen tieto palvelee yhteiskuntaa laajemmin — niin tutkijoita, viran-
omaisia, harrastajia kuin kansalaisia — sen on oltava loydettavid, saavu-
tettavaa, uudelleenkiytettdvii ja ennen kaikkea my0s ymmarrettavaa.

Ajankohtaisuutta tutkimukselle antaa se, ettd muinaismuistolakia
ollaan uudistamassa, ja samalla on kidyty keskustelua myos Museoviras-
ton taloudellisista resursseista. Tietojarjestelmien kehittdmiseen koh-
distuu paineita, mutta myos paljon mahdollisuuksia. Toivon, ett tutki-
mukseni voi tarjota siihen joitakin tuoreita nakokulmia.

Lopulta kyse on tiedon merkityksesta: siitd, milld tavoin me tallen-
namme menneisyyttd ja millaisena se meille nayttiytyy. Arkeologinen
paikkatieto ei ole vain kartalla ndkyvi piste — se on mahdollinen tarina
menneistd ihmisistd, paikoista ja ajoista. Huomionarvoista on myos ar-
keologisen paikkatiedon humanistinen ja tulkinnallinen luonne, joka
poikkeaa monista luonnontieteellisistd paikkatietoaineistoista. Tarvit-
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semme rekisteriin luokituksia tai tiedon haun kannalta keskeisid luok-
kia, kuten miki kohde on, missa tai miten laajalla alueella se sijaitsee,
sekd milloin se on mahdollisesti muodostunut. Usein tdma4 tieto on kui-
tenkin enemman tai vihemman tulkintaa, etenkin esihistorian osalta —
ja tulkinnanvaraisuus on hyvi pitda mielessi aineistoa kidytettdessa.

Seuraavaksi ajattelin kertoa teille kaikesta, miti olen tdssd vuosien
varrella oppinut ja kokenut, eli monia niitd ajatuksia, joita ei voi lukea
suoraan vaitoskirjastani.

Oma kiinnostukseni arkeologiaan ja menneisyyden tutkimiseen
herisi jo varhain lapsuudessa. Olin esimerkiksi viehdttynyt vanhoista
kartoista seki historiallisista tielinjauksista — ja pdddyinkin tekemiin
omia retkid vanhoja tienpohjia etsien. Muistan etsineeni myos hauta-
kumpuja lahimetsisté, ja joskus metsissa leikittiin kivikautta. Jossain
vaiheessa, kouluikidisend, huolestuin kovasti muinaismuistolaista ja
siitd, mahtavatko ihmiset varmasti toimittaa yli sata vuotta vanhat esi-
neet Museovirastolle. Pdddyin ratkaisemaan asian omalla tavallani: pe-
rustin museon vanhan aitan ylikertaan. Museoon keridsin vanhoja esi-
neitd, ja myohemmin museoon liittyi my0s taidenayttely.

Aloitin arkeologian opinnot Helsingin yliopistossa syksylld 2014.
Opinnoissa ehdottomasti parasta on ollut jatkuva uuden oppiminen ja
asioiden oivaltaminen. Joskus tosin oppii parhaiten yrityksen ja ereh-
dyksen kautta, eli tekemdlla virheitd. Myos jatko-opiskelijaksi pdddyin,
koska halusin oppia lisdi (ja arvoisa kustos siihen erityisesti kannusti).
Parhaita kokemuksia ovat olleet lukuisat kenttéty0t, joissa olen saanut
olla mukana. Niihin liittyy osaltani usein ehka lapsenomainenkin 10y-
tdmisen riemu, joskus toisinaan myos kuraleikit ja pitkit raskaat tyo-
pdivat ulkona vaihtelevissa sddoloissa. Tarkedd kenttidtyossi ovat olleet
my0s kokeneempien kollegojen opit ja kannustus, joista olen erityisen
kiitollinen.

My0s viitoskirjatutkimukseeni liittyi jonkin verran kentt4toitd. Ke-
vailla 2017 sain olla mukana tekeméassa kaupallisia koetutkimuksia
lapsuudestani tutuissa maisemissa Sysmassi. Kuten erds hetki sitten
ilmestynyt elokuva kertoo, paikkakunnan perinteisiin kuuluu sahti.
Erddn tyopdivin jdlkeen myOs me ldhdimme perinteiselle sahdinhaku-
reissulle ja tuolla matkalla kivimme tutustumassa mielenkiintoiseen
arkeologiseen kohteeseen naapurikunnan puolella. Piddyimme siis
Hartolaan, Nuuttilanméaki-nimiselle kohteelle. Alueen laajuus, tunnel-
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ma ja maisema tekiviat minuun vaikutuksen, joten jatko-opintoja suun-
nitellessani ensisijainen tutkimuskohde oli heti selva.

Keviilld 2019 palasin Nuuttilanméelle vapaaehtoisesti kenttdtois-
sd avustavien kollegoiden ja ystdvien kera. Paikka osoittautui entistikin
kiinnostavammaksi ja laajemmaksi. Osana alueen inventointia 1dysim-
me uusia arkeologisia kohteita eli kuppikiven, matalia soikeita maan-
sekaisia kiviroykkicitd seki historiallisen ajan torpan paikan. Opin siis
havainnoimaan ymparistod uusin tavoin, etsimian kuppikivia ja tietys-
ti myos hakemaan lisdi taustatietoa. Nuuttilanméielld toteutettiin seu-
raava kenttatutkimus droonilla, johon oli yhdistetty ensin laserkeilain
ja sitten alue vield ilmakuvattiin droonilla. Aineistosta syntyi lopulta
kaksi artikkelia viitoskirjaani, joten siten kyseiselld arkeologisella koh-
teella on erityinen merkitys minulle ja tutkimukselleni.

Seuraavan kerran piasin kokemaan loytdmisen riemua syksylld
2023, kun kenttatydssd avustaneet vapaaehtoiset onnistuivat paikan-
tamaan ruttohautausmaan Pornaisista. Kunnia 16ydosta kuuluu ehdot-
tomasti avustajaporukalle, koska itse keskityin siihen osuuteen, josta
kenttédtoissa usein lopulta piddn eniten, eli mittaamiseen ja dokumen-
tointiin.

Tarkednd osana tutkimuksen alkua oli tutkimussuunnitelman teke-
minen ja sen jidlkeen oli erityisesti opittava muokkaamaan sit4, jousta-
vasti ja jatkuvasti. Maailma on muuttunut paljon sini aikana, kun olen
tehnyt viitoskirjaa. Heti alkuvaiheessa oli opeteltava tekemaéin toita
uudella tavalla etdnd pandemian alettua. My0s sota vaikutti suunnitel-
miini ja jalleen oli muokattava tutkimussuunnitelmaa. Erityisesti tut-
kimukseeni ovat vaikuttaneet aikatauluhaasteet, silld olen tehnyt vii-
toskirjan puolipiividisena toisen tyon ohessa, ja sen myotid olen oppinut
my0s tasapainoilemaan eri tGiden ja tyGtehtavien vilillA.

Tavoitteenani jatko-opinnoissa on ollut oppia uutta ja sen tavoitteen
koen toteutuneen hyvin. Tutkimukseeni on kuulunut erittdin paljon yh-
teistyotd monien eri alojen tutkijoiden kanssa, ja yksindistd kammio-
tutkijan tyoti olen pyrkinyt vilttdmain. Olenkin siis lopulta oppinut
paljon tutkimuksen tekemisestd muilta erinomaisilta tutkijoilta, ohjaa-
jilta, kollegoilta ja ystdviltd. Joitakin haasteita matkan varrella on riitta-
nyt, mutta niistd on selvitty, usein jonkun viisaamman henkiloén oppe-
ja tai neuvoja noudattaen. Erityisesti olen oppinut pitimé&in yhi enem-

MUINAISTUTKIJA 2/2025 41



Johanna Roiha

man kirjoittamisesta ja onnekseni olenkin 10ytanyt kanssakirjoittajia,
jotka ovat vapaasti ronsyilevid tekstidni jaksaneet jarjestii ja editoida.

Viitoskirjan tekemiseen kuuluu odottaminen, miki vililld koettelee
karsivallisyyttd. Artikkelivditoskirjan etuna ovat olleet vilietapit, eli ar-
tikkelien valmistuminen ja julkaisu, joka on osaltaan helpottanut pro-
sessia. Tarked osa matkaa on ollut my0s vertaistuki toisilta jatko-opis-
kelijoilta. Toisen, puolipdividisen tyoni kautta, olen ollut enemmaén Kyt-
koOksissa arkeologiaan, mistd on ollut my0s hyotyd, etenkin vertaistuen
ja kannustuksen kautta. Oppeja olenkin siis saanut myos tuon tyoni
kautta, ja silldkin on ollut iso merkitys tutkimuksen edistymisen kan-
nalta, kaikista aikataulupaineista huolimatta.

Kun palaan hetkeksi ajassa taaksepdin ja ajattelen lapsuuttani seki
nykyhetked, moni asia on muuttunut — mutta yllattdvin moni on pysy-
nyt. Edelleen olen kiinnostunut vanhoista kartoista, vanhoista kulku-
reiteista ja oikeastaan kaikista menneisyyden jiljistd maisemassa. Olen
padssyt retkille tutkimaan vanhoja tielinjauksia, etsinyt hautakumpu-
ja Bulgariassa ja saanut koostaa museondyttelyd. Muinaismuistolais-
ta olen sen sijaan edelleen vihidn huolissani — mutta eri ndkokulmasta
kuin lapsena.

Nykydidn kiinnostukseni kohdistuu menneisyyden paikkoihin ja nii-
hin ihmisiin, muistoihin, tapahtumiin ja tarinoihin, jotka niihin liitty-
vit. Paikoilla on usein merkitys, ja jokaisella merkitykselld on tarinan-
sa. Arkeologinen paikkatieto on siis tietoa, jolla on paljon merkityksia.
Menneisyyden tarkedt tai merkitykselliset paikat ovat konkreettisia,
voimme vierailla niill3, elda niilla tai liittdd niihin uusia merkityksia.
Kun suojelemme arkeologisia kohteita, suojelemme my6s niiden sisal-
tdmaa tietoa. Tutkimuksen keinoin taas voimme tuottaa ja tuoda uutta
tietoa menneistd ajoista esiin ja toivottavasti kaikkien saataville.

Arkeologian lisdksi olen kiinnostunut myos paikkatiedosta, mit-
tatekniikasta, tietotekniikasta ja etenkin niiden tarjoamista monista
mahdollisuuksista. Tieteenalojen vilisid, ehka osin kuvitteellisiakin ra-
joja, toivon siis ylittdvani jatkossakin. Toivon my0s, ettd tulevaisuudes-
sa tieto menneisyydestd olisi helpommin kaikkien saatavilla —ja ettd
me, tissi ajassa eldvit, osaisimme arvostaa ja sdilyttda sitd tuleville
sukupolville.
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