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Renkaita, spiraaleja ja lautanauhoja -
pienia tekstiilijaannoksia pohjoisesta

Keminmaan Valmarinniemen noin 1100-1400-luvuille ajoittuvassa kalmistossa on sdilynyt vain vihdin
tekstiilid, mutta sdilyneiden joukossa on myos muutama lautanauhan kappale. Nditi lautanauhoja ja
niihin liittyvid metalliosia vertaillaan Kuolan niemimaalla sijaitsevan ja osittain saman ikdisen, noin
1100-1200-luvulle ajoittuvan Kuzomen II -kalmiston vastaaviin nauhoihin ja l6ytoihin. Molemmissa kal-
mistoissa lautanauhoja on kdytetty voind, ne edustavat samaa kokoluokkaa ja molempien kalmistojen
lautanauhojen kuvioille loytyy vastineita muun muassa Karjalasta ja Novgorodista. Nauhojen yhteydestdi
loydetyille pronssisille renkaille ja pienille spiraaleille 16ytyy vastineita ainakin Ravattulan Ristimdeltd,
Karjalasta ja Virosta. Kalanruotokuvioisten lautanauhojen levintd vield historiallisella ajallakin on ddrim-
mdisen laaja ja niitd esiintyy Suomesta Karjalan kautta Baltiaan ulottuvalla alueella. Valmarinniemen ja
Kuzomenin nauhat voivat olla paikallisesti tuotettuja, silld niiden kuviot ovat helppoja kopioida ja kutoa.
Toisaalta spiraalikoristellut lautanauhat voivat olla myds tuontitavaraa, silld kevyitd ja kauniita nauhoja
on ollut helppo kuljettaa ja myyda.

Ringar, spiraler och brickband - smd textillimningar fran norr

Endast fa textillimningar har bevarats i det till cirka 1100-1400-talen daterade gravfiltet i Valmarinniemi,
Keminmaa, men bland dessa finns ett antal brickband. Dessa brickband, och de till dem hérande metall-
delarna, jamfors med motsvarande brickband och fynd frin det delvis samtida, till cirka 1100-1200-talet
daterade Kuzomen II-gravfiltet beliget pd Kolahalvon. Brickbanden har anvints som bdlten i bigge grav-
falt, de representerar samma storleksklass och det finns motsvarigheter till monstren i brickbanden fran
bigge gravfilt bland annat frin Karelen och Novgorod. Till ringarna och de sma spiralerna i brons hittade
i samband med banden finns motsvarigheter frin dtminstone Ristimdki, S:t Karins, Karelen och Estland.
Brickbanden med fiskbensmonster har en ytterst vid utspridning dnnu under historisk tid, och de patriffas
fran Finland via Karelen till det baltiska omradet. Banden fran Valmarinniemi och Kuzomen kan vara
lokalt producerade eftersom deras monster dr Litta att kopiera och viva. A andra sidan kan brickbanden
med spiraldekorationer dven vara importprodukter, i och med att de litta och vackra banden varit enkla
att transportera och sdlja.
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Johdanto

Pohjois-Suomesta on loydetty Eteld-Suomeen
verrattuna huomattavasti véihemmén rauta-
kaudelta ja keskiajalta perdisin olevia tekstii-
liloytojd. Suomen rikkaimmat rautakauden
tekstiililoydot tunnetaan Eteld- ja Itd-Suomen
ruumiskalmistoista, joissa etenkin naisten
asujen runsaat pronssispiraalikoristelut ja
muut korut ovat séilyttineet runsaasti erilaisia
tekstiileja (Riitkonen 2003; Tomanterd 2003).
Pohjois-Suomessa vastaavia, suuria kalmistoja,
joissa vainajat olisi laskettu hautaan polttamat-
ta ja runsaine hauta-antimineen, ei ole l6ytynyt
(Puolakka & Kuusela 2022). Keminmaan Val-
marinniemi ja Kuolan niemimaalla sijaitseva
Kuzomen II ovat ainoita myohdisrautakauti-
sia kalmistoja téltd alueelta, joissa on sdilynyt
tunnistettavia lautanauhoja. Tasséd artikkelissa
Valmarinniemen lautanauhal6ytojd verrataan
huomattavasti pienemmaén Kuzomen II:n vas-
taaviin tekstiililoytoihin. Lisdksi artikkelissa
vertaillaan tiettyjen lautanauhojen kuvioaihei-
den ja metallikoristeiden levinneisyytta.

Keminmaan Valmarinniemi on noin
1100-1400-luvuille ajoittuva kalmisto Pohjois-
Suomessa. Valmarinniemelld suoritettiin ar-
keologinen kaivaus vuonna 1981, jolloin noin
149 havaitusta hautauksesta tutkittiin 88 hautaa.
Kalmisto sisiltda sekd ruumishautauksia, etta
polttohautauksia. Hauta-antimia 16ytyi vain va-
hén ja suurimmaksi osaksi ne koostuivat vaina-
jan pienistd henkilokohtaisista asusteista, kuten
sormuksista, tai vaatteen osista, kuten napeista
(Koponen & Pelttari 2016; Puolakka 2019; Puo-
lakka 2020; Ikdheimo et al. 2020). Koska Val-
marinniemen kalmistossa vainajat oli laskettu
hautaan enimmaikseen ilman hauta-antimia, on
tekstiileitd sdilynyt vain hyvin véhédn. Joitakin
pienid paloja tekstiilejd, kuten lautanauhoja, on
kuitenkin sdilynyt pronssikoristeiden yhteydessa
(Lipkin 2016).

Kuolan niemimaan eteldiseltd ran-
nalta, Varzuga-joen varrelta on l6ydetty kaksi
kalmistoa, Kuzomen I ja Kuzomen II. Kuzo-
men I 16ydettiin alun perin alueen arkeologi-
sen inventoinnin yhteydessd vuonna 1969 ja
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sieltd ei ole havaittu yhtddn ehjani sdilynyttd
hautaa. Tuhoutuneisiin hautauksiin kuulunei-
ta esineitd, kuten koruja ja helmid, on kerdtty
Varzuga-joen hiekkaiselta rannalta talteen
useina vuosina. Kuzomen I on ajoitettu yhden
kolikon ja muun esineiston perusteella noin
1000-1200-luvuille (Gurina 1997: 128; Ovs-
jannikov & Rjabinin 1989: 201-204; Jasinski &
Ovsjannikov 1998: 25-28).

Kuzomen II -kalmisto sisalsi kolme
koskematonta hautaa, jotka tutkittiin vuonna
1982. Hautojen esineistd on samankaltaista
kuin Kuzomen I:ssi. Hautaloydot siséltavit
vaatteiden osia (soljet, vyot), koruja (riipuksia,
lasihelmid) sekd puukkoja ja kirveen. Kuzomen
II:ssa tekstiilid oli sailynyt jonkin verran, enim-
mékseen pronssikoristeiden, kuten renkaiden
ja spiraalikoristelun yhteydessi. Kuzomen II
on ajoitettu esineiston perusteella ja radiohii-
liajoituksen perusteella 1100-luvun loppuun -
1200-luvun alkuun (Ovsjannikov & Rjabinin
1989: 207-208; Jasinski & Ovsjannikov 1998:
28-34).

Vaikka tekstiilien mddrd Valmarin-
niemen ja Kuzomen II:n kalmistoissa on melko
vahdinen, 16ytyi niistd kuitenkin samankaltai-
suuksia ja niitd on mahdollista verrata toisiin-
sa. Yhtaldisyyksia tekstiilien valilld on useita.
Sekd Valmarinniemeltd ettd Kuzomen II:sta on
tekstiilejd, joissa on koristeluna sekd pronssis-
piraaleja, ettd mahdollisesti tinanastoja. Vas-
taavat tinanastat ja tinakoristeet yleisesti ovat
harvinaisempia Eteld-Suomen kalmistojen
tekstiileissd, mutta yleisempié erityisesti Viros-
sa ja Baltiassa, missd niita esiintyy esimerkiksi
Siksélan kalmistossa (Valk et al. 2014: 35, 82—
83, 172, 264). Valmarinniemen ja Kuzomen II
kalmistoista 10ytyi lisiksi lautanauhavoit, joi-
hin oli kiinnitetty pronssirengas.

Artikkelissa Valmarinniemen ja Ku-
zomenin nauhoja verrataan toistensa lisdksi
myo6s esimerkiksi Karjalasta ja Novgorodista
16ytyneisiin vastaaviin nauhoihin, niiden esi-
neiden mahdollisen alkuperin selvittdmiseksi.
Myo6s nauhojen yhteydestd 16ytyneitd metal-
liosia, kuten renkaita ja spiraaleja vertaillaan
muualta 16ytyneisiin esimerkkeihin, kuten yh-
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teen Ravattulan Ristiméeltd 16ytyneeseen ren-
kaaseen ja nauhaan sekéd Karjalasta ja Virosta
16ytyneisiin pronssispiraaleihin. Samalla tar-
kastellaan my6s nédiden elementtien laajempaa
maantieteellista levintad (kuva 1).

Lautanauhat

Lautanauhat ovat kuteellisia nauhoja, joita
on kiytetty esimerkiksi vaatteiden koristeina,
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kankaankudonnassa kankaiden aloitukseen ja
padttelyyn, sekd yksistdan esimerkiksi voind ja
hiuskoristeina (Kaukonen 1965). Lautanauhoja
kudotaan nimensd mukaisesti useimmiten ne-
likulmaisilla, ohuilla laudoilla, joiden kulmissa
oleviin reikiin asetetaan nauhan loimilangat. Kun
loimilangat vedetéin kireille, laudat muodosta-
vat loimilangoista virion eli aukon ylempien ja
alempien loimilankojen viliin. Kude vieddan
viri6on, jolloin se sitoo loimilangat paikalleen.
Lautoja kddnnettdessd eri langat nousevat vuo-
rostaan yls, toisten laskiessa alas, avaten uuden
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Kuva 1. Tekstissd mainitut kohteet: 1. Valmarinniemi, Keminmaa, 2. KuzomenIjall, (ven. Kysomenv)
3. Ristimdiki, Ravattula, 4. Gaigovo, (ven. Iaiizo60), 5. Kaukola, Kekomdiki (ven. Cesacmvsanoso)
6. Hiitola, Kylilahti (ven. Xuiimona). (Kartta: H.-L. Puolakka)
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virion. Erivérisilld loimilangoilla voi muodos-
taa kuvion nauhan pintaan. Nauhat voivat olla
hyvin yksinkertaisia tai todella monimutkaisia
riippuen esimerkiksi siitd, kddnnetddnko kaikkia
lautoja yhdessd samaan suuntaan, ryhmittéin vai
jokaista yksinddn eri suuntiin.

Lautanauhoja on kudottu Euroopassa
jo yli 2500 vuotta. Suomen vanhin lautanauha-
16yt6 ajoittuu 500-luvulle (Heinonen 1954: 44),
mutta suomalaisten lautanauhojen kukoistus-
aikana voidaan pitdd ristiretkiaikaa. Suoma-
laisista lautanauhoista tunnetaan useita hyvin
taidokkaasti valmistettuja, monimutkaisesti
kuvioituja ja erittdin ohuista langoista kudot-
tuja lautanauhoja, joissa on kiytetty lukuisia
erikoistekniikoita. Monimutkaisimpien lauta-
nauhojen kutominen on vaatinut tekijaltian
huomattavasti taitoa ja aikaa. Onkin todenna-
koistd, ettd hienoimmat lautanauhat ovat nii-
den kutomiseen erikoistuneen mestarin kasi-
alaa (Kaukonen 1965: 79-85; Kaukonen 1968:
54-62; Karisto 2010: 14-19; Vajanto 2015: 25;
Karisto & Pasanen 2020: 12-13).

Valmarinniemen tekstiilien joukosta
tunnistettiin useampia lautanauhan kappaleita:
KM39304 :1438, :1450, :1544, seka :1607 (tau-
lukko 1). Naistd alanumeron 1607 lautanauha

I

16ytyi haudasta 141 (Koponen & Pelttari 2016:
229-231; Lipkin 2016: 10-13). T4ama4 lautanau-
ha on kuitenkin pitkille maatunut, eiki siitd
pystytty tunnistamaan juurikaan lautanauhan
rakenteita tai paattelemaidn alkuperidisen nau-
han kokoa, eik sitd kasitelld tissa artikkelissa
sen enempad.

Haudasta 22 alanumerolla :1438 on
luetteloitu kankaan reunakappale, jossa on
sekd kankaan reunan suuntaisesti kiinnitetty
pronssispiraalireunus ettd tinanastakoristelua.
(kuva 2) Tinanastoista suurin osa on kuitenkin
irronnut (Koponen & Pelttari 2016: 86; Lip-
kin 2016: 3). Kappale on 12 cm pitks, mutta
leveimmilldankin vain noin sentin levyinen.
Téstd kankaan reunakappaleesta tunnistettiin
lautanauhahuolittelu. Nauhan reuna on ku-
dottu tuppilohulpioksi kolmella laudalla, joista
jokaisessa on ollut neljd lankaa. Loimilanka on
variltdan tumma ja se on kerrattu.

Nauhan tuppiloreunaan on kiinnitet-
ty pienid pronssispiraaliputkia erilliselld, nau-
han loimilankoja paksummalla ja kerratulla
villalangalla. Spiraaliputkien pituus vaihteli ja
osa niistd oli murtunut. Spiraalien ldpimitta oli
vain noin 2 mm. Haudasta 22 l6ytyi edelld mai-
nittujen reunaspiraalien liséksi kuusi pitempai

Kuva 2. Kankaan reunakappale K39304:1438, jossa pronssispiraalikoristelua. (Kuva: S. Lipkin)
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Taulukko 1. Artikkelissa kdsitellyt lautanauhat ja niiden hautakontekstit. Lautanauha-analyysia
lukuun ottamatta tiedot Ovsyannikov & Ryabinin 1989, Koponen & Pelttari 2016 ja Lipkin 2016

mukaan.
Lautanauhan si- L .
Hauta Lautanauha L Muut tekstiilit Muut 16ydot
jainti haudassa
Valmarinniemi
Kerrattua villa-
Sp1raahk0rlsltf1nen, lfmkaell spiraa- Metallilevyn
lautanauhapéitelty Vasemman liputkien, seka Kappale. puukon
Hauta 22 | kankaan reuna, jossa kdden kohdalla, | neliskanttisen ppa‘c, pu
ol . . A teran kappaleita
lisaksi tinanastakoris- | lantion seudulla | kaksireikdisen (havinnyt)
teita (KIM39304:1438) vilihelmen Yo,
sisalld
S-kuvioinen lauta-
Hauta 24 nauha"?rons.smp " Lantion seudulla 2/1 villatoimi- |
raalipdittelyineen kasta
(KM39304:1450)
Kappal -
Lautanauhavyo, jossa Vasemman 'appa ¢ p o
S ) v o .. | villapalttinaa
Hauta 101 | kiinni tinapronssiren- | kyynédrpaén sisa- (Lipkin et al -
gas (KM39304:1544) puolella 2023)
Ol'etettu huonokun- Pro.nssﬂevy'llla' Mahdollinen
Hauta 141 | toinen lautanauha Tuntematon koristeltu villai- M_brakteaatti
(KM39304:1607) nen otsakoriste
Kuzomen II
2/2-villatoimi-
Lautanauhavyd, jossa kasta, pella- Hevosenkenka-
kiinni pronssirengas, vapalttinaa, solki, ohimoren-
Hauta 1 sekd kiinni ommeltu Vyoétarolld Pronssispiraa- gas, 8 pyoreda
lautanauhakoriste lein koristellun | riipusta ja
vaatekappaleessa vaatekappaleen | helmii, puukko
helma, turkista
Kaulakoru, jossa
Hauta 2 Lﬁutapauhavyo, jossa Vyotarolla ) las‘l‘he{rhpui ja6
kiinni pronssirengas pyoredi riipusta,
répylériipus

pronssispiraaliputkea, joista kolme 16ytyi yh-
dessd rivissd vainajan lantion viereltd, kdden
paaltd, sekd tinapronssinen, nelikulmainen ja
kaksireikdinen valihelmi. (Koponen & Pelttari
2016: 86; Lipkin 2016: 2-3).
Pronssispiraalireunuksesta seka
nauhan yhteydestd 10ytyneistd tinakoristeis-
ta paitellen lautanauha on alun perin kuulu-
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nut kankaan, mahdollisesti esiliinan reunaan.
Pronssispiraaliputkien jono kankaan reunassa
on yleinen koristelutapa Eteld- ja Itd-Suomesta
16ytyneissa esiliinoissa (Riikonen 2003; Rii-
konen 2005: 33). Lautanauha on voinut olla
kankaan helmassa kaytetty aloitus- tai paitte-
lylautanauha. Valitettavasti lautanauhan toinen
reuna ei ole sdilynyt riittdvan hyvin, ettd siitd
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voisi erottaa kankaan aloitus- tai paittelylau-
tanauhaan liittyvid, tunnistettavia rakenteita;
Aloituslautanauhassa lautanauhan kude muo-
dostaa kankaan loimen ja jatkuu niin kankaa-
seen saumattomasti. Paattelylautanauhan taas
erottaa siité, ettd kankaan loimi toimii jalleen
nauhan kuteena, mutta se palaa takaisin kan-
kaan nurjalle puolelle, jossa se usein erottuu
hapsurivistond lautanauhan reunassa (Karisto
2023: 44). Erillisend kudottu lautanauha oli-
si kiinnitetty kankaan reunaan ompelemalla,
mutta nauhassa ei ndy merkkeja ompeleista.
Kaksi Valmarinniemen lautanauhaa
on sdilynyt muita paremmin. Néaistd toinen
(:1450) loytyi haudasta 24 ja se oli sailynyt
pronssispiraalien yhteydessd. Nauhasta oli jal-
jelld kolme osaa: pronssispiraalipaattely seka
kahteen osaan katkennut, pisimmilldén 1,8 cm
pituinen ja yhteensd 1,4 cm levyinen kappale.
T4ama lautanauha on rekonstruoitu jo aiemmin
(kuva 3, Lipkin & Puolakka 2022). Nauhan tar-
kastelussa ja rekonstruoinnissa kéytettiin apu-
na uCT:td ja stereomikroskooppia. Kayttamalld
uCT:td nauhan pintarakenteen lisiksi paastiin
nikemidn myos sen sisidrakenne, miké auttoi

osaltaan kuvion ja nauhan rakenteen, kuten
tuppilohulpioreunojen ennallistamisessa (Lip-
kin & Puolakka 2022; Lipkin et al. 2023; Karja-
lainen et al. 2023).

Nauhasta erottui S-kuvio, joka oli
kudottu kayttden sinertavid, punertavia ja vaa-
leita ohuita, kerrattuja villalankoja. Kudelanka
on sinistd ja kerrattua villalankaa, joka oli loi-
milankoja ohuempaa. Nauhan péittelyssa oli
kaytetty kirjontaa ja pienid pronssispiraaliput-
kia (kuva 4, Lipkin & Puolakka 2022). Hyvin
samankaltaisia, S-kuvioisia lautanauhoja on
sdilynyt my6s Laatokan rannikolta sekd Kau-
kolan Kekomadeltd ettd Gaigovosta. Karjalan
S-kuvioiset nauhat ajoittuvat 1200-1300-lu-
vulle (Kotskurkina & Orfinskaja 2014: 34-35,
91; Kotskurkina & Orfinskaja 2016: 24-25;
Schvindt 2012 [1893]: 22).

Toinen paremmin siilyneen lauta-
nauhan kappale (:1544) on haudasta 101. Se
on edellistd lautanauhaa suurempi, mutta sen
pinta on huonommin séilynyt ja se on katken-
nut pitkittdissuunnassa kahteen osaan. Taméa
lautanauha on séilynyt pronssirenkaan yhtey-
dessa. Nauhan pituus on yhteensé noin kolme

Kuva 3. Ylhddlld kahteen
osaan katkennut kappa-
le sdilynytti lautanauhaa
KM39304:1450. Alaoikeal-
la nauhan sdilynyt spiraa-
lipddttely. Alavasemmalla
nauhan tutkimusten poh-
jalta tehty rekonstruktio.
Nauhan rekonstruktion on
kutonut Hanna-Leena Puo-
lakka. (Alkuperdiset kuvat:
H.-L. Puolakka ja S. Lipkin,
kollaasi H.-L. Puolakka)
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cm ja leveys noin 1,9 cm. Kéaytetyn loimilan-
gan paksuus vaihtelee hieman ja se on villaa.
Nauhan kutomiseen on kiytetty 16 lautaa ja
nauhan molemmilta reunoilta on erotettavissa
kolmella laudalla kudottu tuppilohulpio. Nau-
han kutomiseen kaytetyt loimilangat ovat siis
huomattavasti paksumpia kuin Valmarinnie-
men S-kuvioisessa nauhassa, joka oli kudottu
20 laudalla ja joka oli silti vain 1,4 cm leved
(Lipkin & Puolakka 2022: 166). Myos kude-
lanka on villaa ja huomattavasti loimilankaa
ohuempaa. Kudelanka on kerrattu ja viriltdan
mahdollisesti punertava.

Pronssirengas on ommeltu todenné-
koisesti lautanauhan oikealle puolelle. Prons-
sirenkaan nauhan pintaan jattima korroosio
kuitenkin peittdd suurimman osan mahdolli-
sesta kuviosta, eikd nauhan pintaa tai kuviota
ole mahdollista rekonstruoida kokonaan (kuva
4). Nauhan toinen, mahdollisesti nurja puoli
on myds huonosti sdilynyt, eikd senkdin pe-
rusteella nauhaa tai sen kuviota saatu tdysin
rekonstruoitua.

Valmarinniemen tekstiileille ei ole tehty viri-
aineanalyyseja (Lipkin 2016: 1). Silmédméaarai-
sesti tarkasteltuna nauhasta erottuu sinertévid,
punaisia ja vaaleita loimilankoja. Silmédméaa-
rdisen tarkastelun perusteella etenkin nauhan
reunaosissa nayttid olevan eniten punaisia
loimilankoja; on siis mahdollista, ettd nauhan
hallitseva véri tai pohjavéri reunimmaisissa
laudoissa on ollut punainen. Nauhan katken-
neesta reunasta voi erottaa virien vaihtumisen
nauhan keskiosissa vaaleista sinertédvdan ja pu-
nertavaan, mika kertoo siité, ettd nauhassa on
alun perin ollut vihintdan yksinkertainen, eri-
varisten loimilankojen tuottama kuvio. Vaikut-
taa siltd, ettd loimilankojen asettelu laudoissa ei
ole ollut symmetrinen; ainakin katkenneessa
reunassa erotettavissa laudoissa asettelu on ol-
lut kaksi vaaleaa lankaa, yksi punertava ja yksi
sinertava lanka per lauta.

Nayttda silté, ettd laudat ja niiden myo-
td lautanauhan pinnan loiminastat muuttavat
suuntaa nauhan keskelld. Rengas on mahdol-
lisesti ommeltu tarkoituksella kohtaan, jossa

)

Kuva 4. Valmarinniemen lautanauha KM39304:1544, suurempi kahdesta kappaleesta. Nauhan pin-
taa on hankala havainnoida pronssirenkaan jittdmdn korroosion alta. (Kuva: H.-L. Puolakka)
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lautojen suuntaa on kédnnetty ja jossa se peittad
kuvion keskeyttiavan kdannoskohdan. Toisaalta
kyse voi olla yht lailla toistuvasta kuvion osasta
ja tarkoituksellisesta kdannoksests, jolloin ren-
kaan asettelu voi olla sattumanvarainenkin.

Kuzomen 2 -kalmistosta on loytynyt
kolme lautanauhaa kahdesta eri haudasta, hau-
doista 1 ja 2. Kaksi lautanauhoista on voita ja
niissé oli kiinni vyorengas, kolmas lautanauha
taas koristi vainajan polven korkeudelta 16y-
dettyd, pronssispiraalein ja tinanastoin koris-
teltua kankaankappaletta, mahdollisesti esilii-
nan helmaa. Haudasta 3 ei 10ytynyt tekstiilia,
vain nahkaisen vyon jdannokset. Molemmat
lautanauhoja sisaltaneistd haudoista (hauta 1 ja
2) on tulkittu naisten haudoiksi ja hauta 3 on
tulkittu miehen haudaksi seké hauta-antimien
ettd osteologisen analyysin perusteella (Ovs-
jannikov & Rjabinin 1989; Jasinski & Ovsjan-
nikov 1998: 28-34). Kuzomenin vertailuaineis-
to on kéytossa kuvien ja tekstin kautta.

Haudan 1 vyoksi tulkittu lautanau-
ha oli sdilynyt pronssisen renkaan yhteydessa.
Se on kudottu kuudellatoista laudalla, jotka
muodostavat perinteisen niin kutsutun kalan-
ruotokuvion. Haudasta 1 16ytyneessé pronssis-
piraalein koristellussa vaatekappaleessa kiinni
ollutta nauhaa kuvattiin paksuista villalangois-
ta laudoilla kudotuksi ja sen vareiksi mainitaan
punainen ja vihred (Ovsjannikov & Rjabinin
1989: 207). Nauhan kuvion kuvaillaan muistut-
tavan perinteisid poimintakuvioita, mutta sitd
ei kuvailla tarkemmin. Kuvan perusteella kyse
voisi olla yksinkertaisesta aaltokuviosta. Spi-
raaleja tai tinakoristeita on vaatekappaleessa
ainakin kolmessa rivissd, ja kuvan perusteella
ne nayttavit hyvin pieniltd, mahdollisesti sa-
mankokoisilta kuin Valmarinniemen spiraalit.
(Ovsjannikov & Rjabinin 1989: 207; Jasinski &
Ovsjannikov 1998: 33).

Haudan 2 vy6nauhaa ei ole kuvailtu
tarkemmin, mutta sekin oli sdilynyt pronssisen
vyorenkaan yhteydessd. Kuvan (Ovsjannikov
& Rjabinin 1989: 206, kuva 5; Jasinski & Ovs-
jannikov 1998: 32) perusteella haudan 2 lauta-
nauhan kutomisessa on kéytetty 16-20 lautaa.
Pintarakenteensa perusteella se on silmukka-
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pintainen ja sekin voisi olla kalanruotokuvioi-
nen. Nauha on rengasta levedmpi, jopa noin 4
cm leved. Vyonauhan kutomiseen kaytetty lan-
ka on siis varsin paksua verrattuna esimerkiksi
Valmarinniemen lautanauhoihin.

Tuppilohulpioista ei ole Kuzomenin
lautanauhojen kohdalla mainintaa, mikid on
ymmaérrettavad; tuppilohulpiot rekonstruoitiin
ensimmaistd kertaa arkeologisista nauhoista
vasta 2000-luvulla (Penna-Haverinen 2010:
197; Karisto 2010: 18-19; Karisto & Pasanen
2020: 54-55). Valitettavasti kuvista on mahdo-
tonta erottaa nauhan reunaa, eikd nauhan nur-
jasta puolesta ole saatavilla kuvia, joten Kuzo-
menin nauhojen reunan luonne jia toistaiseksi
arvoitukseksi.

Renkaat

Sekd Valmarinniemen kalmiston, ettd Kuzo-
menin kalmiston lautanauhojen yhteydessi oli
sdilynyt yhteensd kolme rengasta lautanauho-
jen yhteydessd. Vaikka pronssirenkaat itses-
sdan ovat yleinen 16yt6 myohéisrautakaudella,
lautanauhoihin kiinnitettyina niita on 16ytynyt
vain harvoin.

Valmarinniemen  lautanauhavyon
rengas on ommeltu lautanauhan ylareunaan
kiinni yhdestéd kohdasta neljallé ristedvalld, itse
lautanauhan loimilankoja huomattavasti pak-
summalla langalla. Lanka on vériltddn vaalean-
ruskea ja se on kaksiséikeisté villalankaa. Ren-
gasta on kuvattu aiemmin hopeiseksi, mutta se
on todellisuudessa harmahtavaa tinapronssise-
osta, joka on auttanut nauhan sekd sen yhtey-
desté 16ytyneen puuvillakappaleen sdilymises-
sd (Lipkin & Puolakka 2022: 165; Lipkin et al.
2023: 2-5). Rengas on poikkileikkaukseltaan
pyoreahko, sisdpinnaltaan kuitenkin ulkoreu-
naa suorempi. Rengas on halkaisijaltaan 2,2 cm
ja sen reién halkaisija on 1,55 cm. (kuva 5)

Molemmat Kuzomen II -kalmiston
vyona kaytetyt lautanauhat olivat niin ikddn
sdilyneet nithin kiinnitettyjen kupariseokses-
ta valmistettujen renkaiden yhteydessd. Kuvan
perusteella haudan 1 rengas on ommeltu kiinni
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lautanauhaan kahdelta sivulta paksulla langalla,
kun taas haudassa 2 lautanauha kulkee renkaan
lépi ja on mahdollisesti ollut solmittu siihen.
Haudan 1 rengas on halkaisijaltaan noin 3,3
cm. Haudan 2 rengas on hieman suurempi, ol-
len halkaisijaltaan noin 3,7 cm (Ovsjannikov &
Rjabinin 1989; Jasinski & Ovsjannikov 1998: 32).
My6s Kuzomen I -kalmiston 16yddissa maini-
taan pronssiset vyorenkaat, mutta ei mahdollisia
tekstiilijaannoksid niiden yhteydesta.

Vastaavia nauhoihin kiinnitettyja
renkaita on l6ytynyt ainakin yksi Ravattulan
Ristimédeltd. Ravattulan Ristiméeltd tunnetaan
Suomen vanhin kirkonpaikka sekd kalmisto,
joka oli kaytossa ristiretkiajalla, noin 1100-lu-
vulta 1200-luvun alkuun (Ruohonen 2017: 54).
Rengas nauhoineen (TYA 672:1) 16ytyi olete-
tun hautapainanteen kohdalle tehdystd koe-
ojasta vuonna 1998 inventoinnin yhteydessa.
Tatd koeojaa ei kuitenkaan merkitty karttaan,
eikd renkaan tarkka 16yt6paikka kalmistossa
tai sen suhde hautoihin siten ole enda selvilla
(Ruohonen 2011: 18).

Ravattulan rengas on valmistettu ku-
pariseoksesta ja se on poikkileikkaukseltaan
kovera. Renkaan ympaérilld on sailynyt teks-
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Kuva 5. Valmarinniemen lautanauhassa
KM39304:1544 rengas on ommeltu kiinni
lautanauhaan yhdeltdi sivulta. Nauha on
katkennut maassa kahtia pitkittiissuun-
nassa ja renkaassa on kiinni pienempi
sdilyneisti kahdesta kappaleesta. (Kuva:
H.-L. Puolakka)

tiilijadnnostd, joka on ensin Leena Toman-
terdn toimesta tulkittu lautanauhaksi, mutta
sittemmin Silja Penna-Haverinen on tulkinnut
sen pirtanauhaksi (Lehtonen 2009: 182-183;
Penna-Haverinen 2009: 184-185). Pirtanau-
ha olisi sikdli erikoinen 16yto, ettd pirtanau-
hatekniikan on oletettu saapuneen Suomeen
vasta myohemmin keskiajan loppupuolella,
Keski-Euroopassa pirtanauhoja on kudottu jo
keskiajalla. Pirtanauhatekniikka lopulta syr-
jaytti lautanauhatekniikan uudella ajalla myos
Suomessa, todenndkoisesti koska pirtanau-
hojen kutominen on helpompaa (Kaukonen
1965: 63-65; Merisalo 1978: 12). Maikki Ka-
riston tulkinnan mukaan Ravattulan nauha on
kuitenkin ripsipintainen nauha, joka on voitu
valmistaa joko niisilld ja papelolla tai lautanau-
hatekniikalla. Jos kyseessd on lautanauha, on
mahdollista, ettd kyseinen nauha olisi kudot-
tu tuppiloksi eli se olisi ollut poikkileikkauk-
seltaan alun perin pyodred, kuten useimmat
Suomen alueelta 16ydetyt ripsipintaiset lauta-
nauhat rautakaudella, mutta se olisi litistynyt
maassa (Ruohonen 2023: 20; Maikki Karisto,
sdhkopostitiedonanto Ravattulan Ristiméen
nauhasta 8.11.2023).
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Néistd neljastd renkaasta kahteen lautanauha
oli kiinnitetty ompelemalla (Valmarinniemi,
Kuzomen II, hauta 1) ja kahdessa (Ravattulan
Ristimaki, Kuzomen II, hauta 2) lautanauha oli
viety renkaan reidstd ldpi ja mahdollisesti solmit-
tu renkaaseen (kuva 6). Renkaiden varsinaista
kayttotarkoitusta tdstd ei kuitenkaan voi var-
masti pddtelld. On mahdollista, ettd renkaita on
kaytetty jonkinlaisina vyonsolkina, mutta niiden
yhteydesti ei ole 16ytynyt solkien kieliosia. Tal-
16in lautanauha olisi todennékoisesti pujotettu
jollakin tapaa renkaan lapi ja solmittu sithen, mi-
hin Ravattulan Ristimden ja Kuzomenin haudan
2 nauhan kulku renkaan lapi voisi viitata.
Toisaalta lautanauhavoihin kiinnitetyt
renkaat ovat voineet toimia my6s vyollispydring,
eli vyollisten, vyolld pidettdvien pienten tarve-
kalujen kiinnitykseen. Vyolliset ja vy6llispyorat
sailyvat kaytossa Suomessa ja lahiseuduilla aina
1800-luvulle saakka erityisesti saamelaisten ja
karjalaisten keskuudessa. Vyollisissd kannet-

tiin yleisesti esimerkiksi puukkoa ja neulakotaa
(Kaukonen 1985; Itkonen 1948: 369-370; Sireli-
us 1990: 150-157). Renkaat on ommeltu kiinni
tukevasti ja huolellisesti. Tukevat ompeleet voi-
sivat viitata sithen, ettd ompeleen oli tarkoitus
kannatella myos renkaaseen ripustettavia asioita,
ei vain itse rengasta. Vyollisid ajatellen kumpikin
renkaan kiinnitystapa on kuitenkin mahdollinen
ja kenties kysymys on henkilokohtaisesta mielty-
myksestd. Paikoilleen ompeleminen kiinnittda
renkaan ja vyolliset tiettyyn kohtaan vyossa, siind
missa pujottaminen vy6hon varmistaa sen, ettei
rengas ja vyolliset voi mitenkadn pudota vyosts,
mutta niitd on mahdollista liikutella vyossa.

Spiraalit ja muut metallielementit
Spiraalikoristeita 16ytyi Valmarinniemeltd ja

Kuzomen II:sta lopulta vain vdhén, Kuzomen
II:ssa vain yhdestd haudasta (hauta 1) ja Val-

Kuva 6. Erilaisia renkaan kiinnitystapoja ennallistettuna. Vasemmalta oikealle: Kuzomen II, hauta
1, Kuzomen II, hauta 2, Valmarinniemi, Hauta 101. (Nauhat: H.-L. Puolakka, kuva: Juuso Vattu-

lainen)
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marinniemelta vain kahdesta haudasta (haudat
22 ja 24). Haudassa 24 spiraaleja oli kéytetty
lautanauhavyon péattelykoristeina. Haudassa
22 niitd oli kaytetty kankaan reunan koriste-
luun, sekd mahdollisesti myos lautanauhan
péattelyyn, mihin kolmen pitemmén spiraali-
putken rivisto voisi viitata.

Valmarinniemen spiraaleissa huomi-
ota herattdd niiden pikkuruinen koko. Spiraa-
lien ldpimitta on vain noin 2-2,5 mm ja niissd
kaytetty lanka on hyvin ohutta, ldpimitaltaan
vain noin 0,4-0,5 mm. Kankaan reunassa ja
lautanauhapéittelyssd pienimpien spiraalien
pituus oli vain 2 mm, kankaan reunan pisimpi-
enkin spiraalien ollessa 5 mm. Osa néista spi-
raaleista oli katkennut, mutta ilmeisesti myos
alkuperiisessé koristelussa spiraalien pituus oli
vaihteleva. Lautanauhapéittelyiden spiraalit
olivat leveydeltddn 2,5 mm ja pituudeltaan 8
mm. Haudan 22 pienemmit irtospiraalit oli-
vat leveydeltddn 2,5 mm ja pituudeltaan 12-15
mm. Vain yksi spiraali oli muita suurempi; yh-
dessa haudan 22 kuudesta irtospiraalista kayte-
tyn pronssilangan paksuus on noin 0,8 mm ja
spiraalin leveys noin 4 mm.

Ainakin Ravattulan Ristiméden ohi-
mokoristeista on 16ytynyt yhtd pienid spiraa-
leja, vaikka muutoin yleisin pronssilangan
paksuus suomalaisten 16yt6jen spiraaleissa vai-
kuttaa olevan 0,8-1,0 mm (Honka-Hallila et
al. 2023; Riikonen & Ruohonen 2023). Virosta
on loytynyt vastaavia, hyvin pienikokoisia spi-
raaleja (Rammo & Ratas 2015: 69; Rammo &
Ratas 2019: 129, 136). Esimerkiksi suurin osa
Lohaveresta 10ytyneen rasian spiraaleista on
samaa kokoluokkaa, kuin Valmarinniemen
lautanauhan ja kankaanreunan pikkuruiset
spiraalit (Rammo & Ratas 2018: 139-140).

Valmarinniemen 16ydoilld on mui-
takin yhteyksid Viroon. Valmarinniemeltd on
16ytynyt lyijypronssinen, nelikulmainen ja kak-
sireikdinen vilihelmi (KM39304:1440, kuva 7).
Vastaavat nelikulmaiset valihelmet ovat Viros-
sa yleisid, mutta Suomesta niitd on 16ytynyt
aiemmin vain pari kappaletta. Virossa vilihel-
met on aiemmin ajoitettu 1100-1200-luvuille,
mutta niitd on todennakoisesti kéytetty myo-
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hemminkin (Kivikoski 1973: tafel. 88, Abb.
776; Kurisoo et al. 2023: 220-221). Virossa
nelikulmaisia vélihelmid on kiytetty voiden
koristeena ja sellaiset 16ytyvat myds esimerkik-
si Kukrusen puvusta (Rammo & Ratas 2020:
38). Valmarinniemen vélihelmi vaikuttaa jalji-
telmaltd virolaisista vastineista, silld sen koris-
teuurteet oli tehty jalkikiteen viilalla, eikd sitd
ole koristeltu hérdnsilmékuvioin. Enemman
virolaisia vastineita muistuttavia nelikulmaisia
valihelmid on l6ytynyt pari kappaletta myGs
Novgorodista (esim. HI'M KIT 34806/72).

Valmarinniemen S-nauhan spiraa-
lipdattelyd  vastaavia, pronssispiraalirivien
muodostamia nauhan péitd on 16ytynyt Kar-
jalasta Hiitolasta Kyldlahden kalmistonmaéel-
td, sekd Kaukolan Kekomadeltd. Hautaukset,
joista spiraalipattelyitd on loytynyt, ajoittuvat
1200-luvun lopulta 1300-luvulle (Schvindt
2012 [1893]: 30; Laakso & Belskiy 2018; Lipkin
& Puolakka 2022). Vastaavia spiraaliputkirivis-
toon paittyvid lautanauhoja ei tunneta muu-
alta. Spiraalikoristelut lautanauhoissa eivit ole
kovin yleisid, mutta niitd 16ytyy esimerkiksi
Ravattulan Ristiméeltd, jossa sukkanauhojen
péadt on koristeltu muutamalla pienelld prons-
sispiraalilla (Karisto 2023: 122-129). Myos
Kuzomen 1:std 10ytyi pienid spiraaleja, vaik-
ka tekstiilid ei sielld olekaan sdilynyt (Gurina
1997; Jasinski & Ovsjannikov 1998: 27).

Kuva 7. Valmarinniemen nelikulmainen ja

kaksireikdinen  vilihelmi  KM39304:1440.

(Kuva: H.-L. Puolakka)



Renkaita, spiraaleja ja lautanauhoja — pienié tekstiilijadnnoksia pohjoisesta

Ripsipintaa ja kalanruotoa
- lautanauhojen rakenteesta

Kalanruotokuvio lautanauhassa on sekd maan-
tieteellisesti ettd ajallisesti hyvin laajalle levinnyt
malli. Arkeologisista konteksteista kalanruoto-
kuvioisia lautanauhoja tunnetaan ainakin Gaigo-
vosta (Kotskurkina & Orfinskaja 2014: 53, Puc.
55), Zalakhtoviesta (HvostSinskaja 2004: 111)
ja Novgorodista (HTM KIT 30860/418, HI'M
KII 47724/161), joissa ne on ajoitettu myos noin
1200-1300-luvuille. (kuva 8)

Novgorodin kalanruotonauhat on
kudottu verrattain paksusta langasta, silld vain
kuusilautaisten lautanauhojen leveys on ku-
van perusteella jopa 1,5 cm ja 1,8 cm (nauhat
HI'M KII 30860/418 ja H['M KII 47724/161).
Osa nauhoista vaikuttaa my6s kudotun varjaa-
mattomistd langoista. Novgorodin nauhat ero-
avatkin muusta aineistosta siing, ettd ne eivit
ole erityisen hienoja tai taidokkaasti tehtyja,
mutta todenndkaisesti niiden ei ole tarkoitus-
kaan olla. Novgorodin nauhat ovat 16ytyneet
kaupunkikontekstista, eivit haudoista, kuten
useimmat muut arkeologiset lautanauhal6y-
dot. Novgorodin nauhat ovat olleet arkisia
kayttoesineitd, eivit kalliita kisityoldisen tai-
donnéytteitd, saati kuolleen mukaan tuonpuo-
leiseen mukaan asetettua ja huolella valittua,
kenties parasta péalle pantavaa. On mahdol-
lista, ettei niitd kéytetty esimerkiksi voind tai
nékyvilld paikoilla. Paksuista langoista kudottu
nauha on ollut hyvin nopea valmistaa ja lop-
putuloksena on ollut kestivd, kiytannéllinen
nauha.

Myo6s kansatieteellisessd aineistossa
samaa kalanruotokuviota esiintyy runsaasti ja
1800-1900-luvuille ajoittuvia, vastaavaa kalan-
ruotokuviota siséltavid yksinkertaisia nauha-
malleja, on kudottu koko Baltian alueella. Mu-
seoiden netissé saatavilla olevista kokoelmista
16ytyy useita esimerkkejd vastaavista nauhois-
ta, jotka ovat perdisin esimerkiksi Suomesta
(KA8430), Karjalasta (Schvindt 1982: 187;
Kaukonen 1968: 51 kuva 2, SU5262:4), Inke-
rinmaalta (SU4304:55), Komista (SU4815:67;
SU4815:75; SU4816:101), Marin tasavallasta
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(SU5081:32) Virosta (ERM 6490; ERM 894:2),
Valko-Vengjiltd (Selivontsyk 2009: 59-60)
ja Liettuasta (LNDM LA 4288). Erityisesti
Schvindtin Karjalassa dokumentoima lauta-
nauhamalli (Schvindt 1982: 187, kuva 36) on
suorastaan hakellyttivin samanlainen Gai-
govosta 10ytyneen, satoja vuosia vanhemman
lautanauhan kanssa (Kotskurkina & Orfinskaja
2014: 133; Puc. 55), aina nauhassa kéytettyja
véreja myoten.

Juuri tdmén kuvion levidminen ja
sailyminen ei kuitenkaan ole yllattavaa, silla
kalanruotokuvio on helppo sekd muodostaa
ettd kutoa. Kéytdnnossd erivdriset loimilan-
gat yhdessd lautojen asettelun kanssa luovat
sahalaitaisen raitakuvion ldhes itsestddn, eika
sen suunnittelu tai kutominen vaadi sen kum-
mempaa taitoa. Kuvio sopisi erinomaisesti
esimerkiksi ensimmaiseksi lautanauhamallik-
si aloittelijalle. Kuvio on myds helppo kopioi-
da silmidmadrdisesti tai jopa keksid uudelleen,

Kuva 8. Tekstissd mainitut kalanruotonauhat
rekonstruoituna. Ylhdidltd alas: Kuzomen II/
Valmarinniemi, Gaigovo, Novgorod. (Nauhat
H.-L. Puolakka, kuva Juuso Vattulainen)
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miké on varmasti edesauttanut seké sen levii-
misti ettd sdilymista.

Vaikka Valmarinniemen haudan 101
lautanauhan kuviota on hankala téysin re-
konstruoida, on mahdollista, ettd myos siind
on ollut vastaava kalanruotokuvio; loimilanko-
jen epasymmetrinen asettelu lautoihin nauhan
rikkoutuneen reunan perusteella (kaksi puner-
tavaa, yksi vaalea, yksi sinivihred) mahdollistaa
kyseisen kalanruotokuvion kutomisen ja sama
asettelu on ollut kaytossd esimerkiksi Gaigo-
vosta 16ytyneen lautanauhan kutojalla.

Valmarinniemen ja Kuzomen II:n
lautanauhat ovat silmukkapintaisia ja ne on
kudottu neljalld loimilangalla per lauta. Ravat-
tulan Ristiméen nauhan kaltaisia ripsipintaisia
nauhoja on mahdollista valmistaa monella eri
tavalla, kuten papelolla ja lankaniisilld, nau-
halaudoilla tai nauhapirralla. Ripsipintaisen
nauhan valmistusmenetelmad ei siis ole aina
mahdollista paatella nauhasta. Varsinkin arke-
ologisten 16ytojen kohdalla tekotavan tulkinta
voi olla vield haastavampaa nauhan huonon
kunnon vuoksi.

Joitakin tuntomerkkeja voi olla; pir-
tanauhat on usein tehty parittomalla maaralla
loimilankoja, lautanauhoissa taas loimilankojen
madrd on yleensd parillinen. Lautanauhoissa
reunimmaisissa laudoissa on voitu kiyttad neljad
lankaa per lauta, joka voi helpottaa nauhan tun-
nistusta. Tamd muodostaa reunojen loimilan-
koihin lautanauhalle tyypillisen kierteen, vaikka
nauhan keskiosassa olisikin kahdella langalla ku-
dottua ripsia. (Savenkova 2012)

Ripsipintaiset nauhat ovat yleinen
16yt6 myos keskiajan Novgorodissa ja myds
sielld niitd on toisinaan tulkittu pirtanauhoik-
si (Karpova 2020). Novgorodista on 16ytynyt
lukuisia lautanauhalautoja ja papeloita, mutta
ei lainkaan pirtoja, minka vuoksi on todenné-
koisempia, ettd varhaiset ripsipintaiset nauhat
ovat siellakin lautanauhoja tai niisilla ja pape-
lolla kudottuja, ei pirtanauhoja (Savenkova
2012). Samaa voi olettaa ristiretkiaikaisista
ripsipintaisista nauhoista Suomessa, silld yh-
takaan rautakaudelle tai keskiajalle ajoittuvaa
pirtaa ei ole 16ytynyt. Lautanauhalautoja on
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kuitenkin 16ydetty ainakin Sodankylan Juiken-
tastd, joka ajoittuu 1200-1600-luvuille (Carpe-
lan 1974: 57-63; Carpelan 1992).

Onkin mahdollista, ettd Ravattulan
Ristiméen renkaan nauha on joko niisilla ku-
dottu tai lautanauha, joka on kudottu kéyttden
vain kahta loimilankaa lautaa kohti yleisem-
mén neljan loimilangan sijaan. Tilld tavalla
kudottu lautanauha voi muodostaa ripsipin-
nan, joka nayttad erehdyttévisti pirtanauhalta.
Aikaisemmin ripsipintaisia nauhoja yleisesti
pidettiin virolaisena tyyppind ja tuontitavara-
na, mutta tuolloin Suomesta ei vield tunnettu
ripsipintaisia nauhoja myohéisrautakaudelta
(Kaukonen 1968: 50-51). Myohempi tutkimus
on osoittanut, ettd kahdella langalla per lauta
kudotut ripsi- ja limityskuosiset lautanauhat
ovat yleisid myds Suomen myodhiisen rauta-
kauden tekstiileissd. Limityskuosiset lautanau-
hat esiintyvit usein kankaan aloitus- tai paat-
telynauhoina ja useimmiten tuppiloksi kudotut
ripsinauhat esimerkiksi viitan reunanauhoina,
mutta toisinaan myos voiné (Karisto 2010: 17;
Karisto & Pasanen 2020: 43-47).

On mahdotonta sanoa, missd Valma-
rinniemen ja Kuzomenin lautanauhat on kudot-
tu ja kenen toimesta. Yksinkertaisille nauhoille
16ytyy esikuvia Karjalasta, mutta toisaalta ne
ovat kohtalaisen yksinkertaisia kuviomalleja,
joita on kenen tahansa helppo tuottaa. Juiken-
tastd loytyneet lautanauhalaudat kertovat siité,
ettd lautanauhoja on tuotettu ldhialueilla my6s
paikallisesti ainakin saamelaisten keskuudessa.
Toisaalta on myos mahdollista, ettd esimerkiksi
spiraalikoristeiset vy6t on valmistettu ja tuo-
tu Karjalasta, missd niiden esikuvia enemmén
esiintyy, silld tallaisia kevyitd ja kauniita asusteita
on ollut my®s helppo kuljettaa ja myyda.

Yhteenveto

Vaikka Valmarinniemen ja Kuzomenin lauta-
nauhat eivit ole sdilyneet kovinkaan hyvin, saa
niistd silti mielenkiintoista lisdinformaatiota
myohéisen rautakauden pukeutumisesta nailld
alueilla. Vertailussa kavi ilmi, ettd ndiden kal-
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mistojen lautanauhoilla on paljon yhtilaisyyk-
sid niin toisiinsa kuin paljon kauempanakin si-
jaitseviin kalmistoihin. Sekd Valmarinniemen
ettd Kuzomen II:n kalmistoista 16ytyi erikoisen
suurikokoisia nauhoja verrattuna moniin mui-
hin myohéisen rautakauden lautanauhoihin.
Molempien kalmistojen nauhoissa on kéytetty
verrattain yksinkertaisia kuvioita, joille 16ytyy
suoria vastineita sekd Karjalasta ettd Novgoro-
dista. Valmarinniemen S-kuvioinen lautanau-
ha spiraalipdittelyineen linkittyy selvasti Kar-
jalassa samaan aikaan kaytettyihin nauhoihin
ja niiden kudonnan traditioon. Myds kalan-
ruotokuviolle 16ytyy vastineita niin Karjalasta
kuin Novgorodistakin. Varsinkin kalanruoto-
kuvio on seké helppo ettd my6hempina aikoina
hyvin laajalle levinnyt malli. Tdméan vuoksi on
vaikea sanoa, olisiko kalanruotokuviot keksitty
itsendisesti ja nauhat tuotettu paikallisesti vai
ovatko ne tuontitavaraa. Kauniita ja kevyitd
nauhoja olisi ollut myds helppo kuljettaa myy-
tavaksi kauempaakin.

Nauhojen ohesta 1oytyneet metalli-
osat, renkaat ja spiraalit eivdt nekdan ole kovin
tavallisia 16yt6ja Pohjois-Suomen rautakauden
haudoissa. Vyohon kiinnitetylle pronssiren-
kaalle 16ytyi kuitenkin yksi vastine Lounais-
Suomesta, Ravattulan Ristimaeltd. Pronssiren-
kaat ovat todennékoisesti kannatelleet vy6llisid,
joita ei kuitenkaan ole asetettu mukaan hau-
taan. Lautanauhojen koristeellisille spiraaliri-
vistopaattelyille taas loytyy vastineita kahdesta
Karjalan kalmistosta, Kyldlahden Kalmisto-
madeltd sekd Kaukolan Kekomaielta. Mahdolli-
sen kankaan reunan lautanauhaviimeistelyyn
kiinnitetyille pikkuruisille spiraaleille itsessdan
16ytyy eniten vastineita Virosta, missi ne vai-
kuttavat olleen yleisid. Suomen spiraaliloydot
ovat enimmikseen néitd suurempia.

Erityisen tavallisia namé asusteet
eivait Keminmaallakaan olleet; Valmarinnie-
melld 88:sta tutkitusta haudasta vain kahdesta
16ytyi pronssispiraaleja ja yhdestd rengas. Lau-
tanauhoja sindnsé on voitu kayttad Valmarin-
niemelléd laajemminkin niin kankaiden paitte-
lyyn, koristeluun kuin voindkin, mutta ilman
pronssiesineitd ne eivét ole siilyneet muissa
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haudoissa. On mahdollista, etté kyseessi oli pai-
kallisesti yleisesti kiytdssé olleet asusteet, mutta
Valmarinniemen hautaukset tehneelld yhteisolld
ei ollut yleensd tapana laittaa pronssikoristeltuja
vaatteita, asusteita tai vyollisid vainajien mukaan
hautaan. On myos mahdollista, ettd Valmarin-
niemen hautojen 22 ja 24 vainajat itse saattoivat
olla kotoisin muualta ja heidat oli haudattu osit-
tain omien tapojensa mukaan Valmarinniemen
kirkkomaahan.

Kuzomen IIissa lautanauhoja loytyi
kahdessa kolmesta tutkitusta haudasta. Kolmen
haudan edustus ei vield kerro laajasti suurem-
man Yvhteison tavoista pukeutua tai haudata
laheisidan. Kuzomen Iin irtoloytjen ja ILn tut-
kittujen hautojen perusteella vaikuttaa kuitenkin
siltd, ettd Varzuga-joen varrella oli tavallista las-
kea vainaja runsaammin varustettuna seka vaa-
tetettuna asusteineen ja koruineen hautaan.

Olipa kyse muualta tulleista vieraili-
joista, kauppiaiden tuomista nauhoista tai itse-
kudotuista koristeista voidaan sanoa, ettd sekd
Valmarinniemen ettd Kuzomen II:n lautanauhat
kuin my®s niiden metalliosaset linkittyvit osaksi
laajempaa verkostoa. Taman verkoston siikeet
ylsivét jo myo6héiselld rautakaudella ja keskiajal-
la aina pohjoisesta Fennoskandiasta Baltiaan, eli
Keminmaalta ja Kuolasta Karjalaan ja Viroon
saakka.
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