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Noora Hemminki

Ihmisjaannokset puhuttavat

Téstd numerosta tuli yllittden suorastaan ihmisjadnndsten eettisen kohtelun teemanumero.
Saimme kolme artikkelia, joissa tité aihetta kasitellddn, kussakin eri aineistojen pohjalta ja eri
nakokulmista. Ruohonen vie meidét aikamatkalle seuraamaan 1800-luvun lopun antropolo-
gista kallojenkeruumatkaa ja sen suorittaneiden tutkijoiden toimintaa. Maijanen puolestaan
pohtii vainajan omaa tahtoa nykypaivdan sijoittuvien esimerkkien kautta. Tafonomian tutki-
muskeskusten ja tekeménsé kyselytutkimuksen vastausten perusteella hin kartoittaa, millaisia
mielipiteitd ihmisilld on omien jadnnostensd myohemmasta kaytostd ja kohtelusta. Moilanen
miettii, miten ylipdatadn méarittelemme ne kisitteet, joita ihmisjadnteisiin liittyvédssa keskus-
telussa kdytetddn, kuten vaikkapa juuri “kunnioittava kohtelu”. Hdn kysyy, voisiko tieteen teke-
minen olla my6s kunnioittavaa kohtelua.

Ihmisjaannoksien kohteluun liittyvat kysymykset ovat olleet pinnalla Suomen arkeologi-
assa viime aikoina. Lokakuussa Museovirasto ja Helsingin yliopisto jérjestivdt Porvoon ja Ren-
gon historiallisen ajan vainajien tutkimusta ja tutkimuskokoelmien tulevaisuutta kdsittelevin
seminaarin. Seminaarissa kaytyjen keskustelujen pohjalta on koottu aloite, jossa ehdotetaan
kaytdntoja siithen, miten historiallisen ajan kaivauksilta 16ytyineiden ihmisluuaineistojen tut-
kimisen ja sidilyttdmisen parissa tulisi toimia. Ehdotuksen keskeisin viesti on, ettd kaivauksilla
l6ytynyneen luuaineiston sdilyttdmisestd ja naytteidenotosta on laadittava yksityiskohtaiset oh-
jeet arkeologisten kenttatdiden laatuohjeisiin. Ehdotuksen ovat laatineet Kati Salo, Tuija Kirki-
nen, Kristiina Mannermaa, Mika Lavento ja Antti Sajantila.

Téamin lehden kanteen valittu kuva esittda kalloa. Se on kuitenkin vain piirros ihmisjaén-
teestd, itse vainaja ei ole siind esilld. Erds tapa kohdella menneisyyden henkil6itd kunnioitta-
vasti onkin piirrosten kdyttaminen valokuvien sijaan, jos taytyy esittad ihmisjddnteitd kuvissa.
Valitsemalla piirros valokuvan sijaan ei aseteta vainajan jdanteitd katseen kohteeksi. Piirros
anonymisoi henkilon, mutta silli voidaan useimmissa tilanteissa vilittdd sama visuaalinen
viesti kuin valokuvalla. Kansikuvavalinta on yritys sitoa yhteen tdimén lehden ihmisjaénteitd
kasittelevien artikkelien teemat. Kuvan kallopiirros on tulkinta yhdesti niistd kalloista, jotka
Retzius kerdsi Suomesta. Itse vainaja tai hdnen jddnteensa eivat kuitenkaan ole kuvassa. Emme
voi tietdd, olisko han antanut suostumuksen jadnnostensé esittelyyn. Hén oli kuollessaan vasta
lapsi, joten hénelld ei olisi luultavasti edes ollut valmiuksia pohtia asiaa, vaikka sité olisi kysyt-
tykin. Laittamalla kallopiirros timén tiedelehden kanteen haluttiin kohdella kunnioittavasti
kyseiseen kuvaan liittyvda vainajaa. Han on ollut osana (aikansa) tiedettd ja katseen kohteena
kokoelmissakin, mutta uskon, ettd timén lehden kannessa olevaan piirroskuvaan luodaan eri-
laisia katseita kuin ne, joita aikaisemmassa tiedekontekstissa sai. Ehké pieni vainaja piirroksen
taustalla saa osakseen my0s laimpimié ajatuksia lukijoilta.



