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Viitoskirjassani pyrin jasentimdin aikaa
yhden arkeologisen esineryhmén, keramii-
kan, perusteella. Tutkimus ei kuitenkaan ole
typologinen, vaan olen luottanut olemassa
olevaan keramiikan typologiaan, jota onkin
viime vuosina merKkittavésti tiydennetty ja
tarkennettu useiden arkeologien toimesta.
Toisaalta typologia ei voi toimia ilman ajoi-
tuksia, joten voidaan sanoa typologian ja
kronologian kulkevan kasi kdadessa.

Miksi sitten juuri keramiikka? Yk-
sinkertaisesti siksi, ettd saviastioissa on hel-
pommin kuin missddn muussa sédilyneessé
esineryhmissd ndhtavissd ajallisesti ja alu-
eellisesti tapahtuvaa variaatiota. Lisaksi kera-
miikkaa kéytettiin laajalla alueella ldhes koko
kivikauden ajan. Néen, ettd keramiikkatypo-
logia ja -kronologia ovat itdisen Fennoskan-
dian kivikaudessa se pohja, jolle voidaan
perustaa my0s muun esineiston kronologia.
On jo tassd kohdassa syyta huomauttaa, ettei
esinetypologiaa luonnollisesti voida suoraan
rinnastaa vdestoryhmiin. Esineilld ei ole ge-
netiijkkaa. Toisaalta on perusteltua viittda,
ettd pienelld alueella samanlaisessa ympéris-
tossd elavien metsastdja-kerdilijoiden yhtei-
nen esineisto voi hyvin viitata vahintdankin
kasitykseen samaan ryhmaédn kuulumisesta.

Tutkimusalueeni on  kulttuuris-
maantieteellinen kokonaisuus, jota kutsun
itdiseksi Fennoskandiaksi. Se kattaa ldhes
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koko Suomen, palan Jadmeren rannikkoa
Norjassa, Kuolan niemimaan sekd osia Luo-
teis-Vendjastd, lahinnd Murmanskin alueen
ja Karjalan tasavallan. Alueen rajaaminen
néin on perusteltua ennen kaikkea siksi, ettd
suuri osa tutkittavista kivikautisista kera-
miikkatyypeista rajautuu télle alueelle. Myos
tutkimushistoriallisesti nditd alueita kasitel-
ld4n usein yhdessa.

Viitoskirjassani puhun neoliittisen
kivikauden keramiikkatyypeistd. Sanavalinta
voisi hammentéda Eteld- ja Keski-Euroopan
kuulijoita, silld neoliittisella kivikaudella tar-
koitetaan sielld konseptia, joka pitdd keramii-
kan kayton lisaksi sisdllddn muitakin aiem-
masta, mesoliittisesta kivikaudesta, eroavia
komponentteja, etenkin tuottavat elinkeinot,
joko maanviljelyksen tai karjanhoidon muo-
dossa. Kuitenkin pohjoisella vyohykkeel-
limme, keramiikka otettiin kaytt66n juuri
metsistaja-kerdilijoiden keskuudessa. Nou-
datan viime vuosina yha enemmén kayttoon
tullutta tapaa nimittdd keraamista kivikautta
neoliittiseksi kivikaudeksi huolimatta siitd,
ettd keskeinen elinkeino oli metsistys, ke-
rdily ja kalastus. Tatd on nimitetty tutkimus-
kirjallisuudessa pohjoiseksi tai itdiseksi neo-
liittiseksi kivikaudeksi ja tillaisenaan termi
on kaytossd ldhinnd Suomessa, Vendjilla ja
jossain madrin Baltian maissa.

Radiohiiliajoitusmenetelma on va-
kiintunut arkeologiassa ja kéytetty jo noin
70 vuoden ajan. Radiohiiliajoitus perustuu
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sithen, ettd eldviin organismeihin kerdantyy
ilmakehastd radioaktiivista hiilen isotoop-
pia C14, mutta sen kertyminen lakkaa, kun
elio kuolee. Tamén radioaktiivisen hiilen
madra mittaamalla saadaan elién kuolinaika
tietylld tarkkuudella ja todennakoisyydelld.
Nykyéddn timé radiohiili-ikd pystytdan mit-
taamaan hyvinkin pienistd ndytteistd. Tulisi-
jan hiilien, luiden ja puuesineiden liséksi on
voitu alkaa ajoittamaan mm. siemenid, vaat-
teen kappaleita, pienid palaneen luun palasia
ja keramiikan pinnassa olevaa ruokakarstaa.
Naytteen koko voi olla jo alle pari grammaa.

Tutkimusaineistoni keskidssd ovat
keramiikan ruokakarstasta ja keramiikan
korjauksessa kiytetystd koivutervasta teh-
dyt radiohiiliajoitukset. Ndin voidaan olet-
taa, ettd ndytemateriaali ajoittaa suoraan
itse esinettd, saviastiaa. Ajoituksiin liittyy
kuitenkin runsaasti erilaisia virheldhteita,
joita kdyn tyOssdni lapi, keskeisimpédni ns.
allasvaikutusefekti (Marine reservoir effect,
MRE). Tdmai vaikutus johtuu siité, ettd me-
ressd elavit eliot kerdavit radioaktiivista
hiiltd toisessa suhteessa kuin maaeliét - ndin
esimerkiksi merikalaa tai hyljettd sisédltdvi
ruokakarstasta tehty ajoitus antaa liian van-
hoja tuloksia. Virheldhteet onkin tunnettava
ja tulokset pyrittdvd korjaamaan ennen kuin
tuloksia voidaan tulkita ja vertailla keske-
nddn. Viitoskirjani artikkeleissa esitelldan
alustava korjausmenetelma néille allasvaiku-
tuksen omaaville tuloksille ja vaikuttaa siltd,
ettd tulosten korjaaminen todella selittdd joi-
takin ajoituksissa esiintyvid ristiriitaisuuksia.

Bayesin teoreema on nimetty
1700-luvulla elineen englantilaisen pastorin
ja matemaatikon Thomas Bayesin mukaan.
Teoreema liittyy ehdolliseen todenndkdi-
syyteen ja perustaltaan se kuvaa kisitysten
péivittdmistd uuden todisteaineiston valos-
sa. Radiohiiliajoitusten suhteen bayesilainen
mallinnus tarkoittaa yksinkertaistettuna sitd,
ettd jos esimerkiksi tulkitaan joukko radio-
hiiliajoituksia samaan ajalliseen kerrostu-
maan kuuluvaksi, ne mallissa vaikuttavat
toisiinsa siten, ettd kerrostuman ajoitus ta-
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vallaan tiivistyy todennékéisyyksien supis-
tuessa sekd mallin alku- ettd loppupdéssa.
Radiohiiliajoitusten maérélld on kuitenkin
merkittdva vaikutus ja voi yleistden sanoa,
ettd kun mallinnusta sovelletaan keramiik-
kakronologiaan, alle kymmenen radiohiili-
ajoitusta ajheuttaa vield liikaa hajontaa. Me-
netelman ehdoton etu on kuitenkin se, ettd
uusia ajoitustuloksia voidaan koska tahansa
lisétd malliin ja ndin tarkentaa kronologiaa.
Viitoskirjassani olen kayttinyt Oxcal-ohjel-
maa, johon sen kehittdja Christopher Bronk
Ramsey on rakentanut mahdollisuuden mal-
lintaa ajoitukset.

Kun viitoskirja alkoi rakentumaan
artikkelien muodossa, ensimmiinen kiin-
nostava asia oli yksinkertaisesti saada tar-
kennusta keramiikkavaiheiden ajoitukseen,
milloin jotain keramiikkaa alettiin kaytta-
maén ja milloin kdytto lakkasi, onko ndissa
kenties olemassa alueellisia eroja eri puolella
itdistd Fennoskandiaa ja liittyyko keramii-
kan kayttoonotto muuhun kulttuurimuutok-
seen. Pian kdvi kuitenkin ilmi, ettd mallien
antamien tarkempien rajojen perusteella oli
mahdollista my6s alkaa spekuloimaan, onko
saviastioiden valmistuksessa jatkumoa vai ei,
ja miten tdmi puolestaan voi heijastua vi-
estohistoriaan. Viitoskirjani teemaksi muo-
dostui siis jatkuvuus ja epdjatkuvuus.

Vaikka Suomesta ei olekaan pystyt-
ty toistaiseksi tekemddn kivikauden asuk-
kaiden DNA-tutkimuksia, naapurimaissa
tehdyistd DNA-analyyseistd tieddmme, ettd
kulttuuriseen muutokseen on joissakin ta-
pauksissa liittynyt myds voimakas véestolii-
ke eli migraatio. Erityisesti ndin néyttaa ta-
pahtuneen n. 3900 eKr. vaiheilla tyypillisen
kampakeramiikan levittiytyessd alueelle ja
uudelleen noin tuhat vuotta my6éhemmin,
nuorakeramiikan tullessa n. 2900 eKr. Jal-
kimmdinen toi mukanaan my6s ensimmai-
sen kerran varmasti karjanhoidon Suomen
alueelle. Tyypillisen kampakeramiikan tulo
néyttdd olevan myos vaihe, joka katkaisee ko-
toperdisid kehityskulkuja ainakin Suomessa.
Lounais-Suomen Jakérldn keramiikka ja Itd-
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Suomen varhainen asbestikeramiikka patty-
vit tyypillisen kampakeramiikan tuloon. Kyse
on siis epdjatkuvuudesta niin materiaalisessa
kulttuurissa kuin genetiikassakin.

Erotan tyossdni myos muita epdjat-
kuvuuteen viittaavia ajankohtia keramiikan
valmistuksessa. Néitd ovat ensinnékin kera-
miikan valmistuksen lakkaaminen kokonaan
pohjoisessa, jossa Sardisniemi 1 -keramiikan
jalkeen on vain hajanaisia keramiikkal6yt6ja
ennen pronssikautta. Sdrdisniemi 1 -kera-
miikan valmistus ndyttdisi lakanneen paa-
osin jo 4400 eKr. mennessd, mutta Pohjois-
Pohjanmaan erédt ajoitustulokset viittaavat
huomattavasti pidempéddn traditioon, jopa
3800 eKr. asti ja jopa kronologiseen kon-
taktiin tyypillisen kampakeramiikan kanssa.
Uskon etté kyseessd on alueellinen my6hen-
tymd, joka tulee vaatimaan lisdselvityksid.
Sekd Sdrdisniemi 1 -keramiikan ettd hieman
eteldisemman Sperrings 1 -keramiikan kéyt-
toonottoon n. 5200 eKr. ei toistaiseksi liitetd
vdestonmuutosta, vaan keramiikan valmis-
tuksen ajatellaan tapahtuneen innovaationa,
joka on levinnyt kenties avioliittoverkostojen
tai kaupan vilitykselld. Joka tapauksessa mi-
tadn keramiikan “esimuotoja’, kokeiluvaihei-
ta, ei alueelta tunneta.

Toinen epijatkuvuuteen viittaava
hetki on Sperrings 2 -keramiikan valmis-
tuksen lakkaaminen 4200-luvulla eKr. Tami
ei ndytd johtaneen uusiin keramiikkatyyp-
peihin ja Sperringsille osin rinnakkaiset
Jakérlan keramiikka ja varhainen asbestike-
ramiikka lakkasivat molemmat tyypillisen
kampakeramiikan tuloon, kuten edelld mai-
nittiin. Nékisin, ettd tdmi varhais- ja kes-
kineoliittisen ajan murros noin 4200-3900
eKr. on ollut suhteellisen dramaattinen myo6s
vdestonvaihdon suhteen. On kuitenkin otet-
tava huomioon, ettd Luoteis-Vendjalla val-
mistettu kuoppakampakeramiikka on jo var-
haisneoliittista ja kisitettdva ehkd tyypillisen
kampakeramiikan ja rombikuoppakeramii-
kan varhaisvaiheena. Tyypillinen kampa-
keramiikka ei siis ilmaantunut tyhjastd eikd
koko alueelle, vaan sille saattaa olla nihti-
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vissd typologinen kehitys Luoteis-Venajalla
ja korvautuminen olisi tapahtunut vain kera-
miikan ldntiselld ekspansioalueella Suomes-
sa ja ehkd Baltian maissa, joissa kuitenkin
paikallinen kehitys poikkeaa Suomesta.

Keramiikan typologia ja mallinnuk-
set viittaavat myos jatkuvuuteen useissa ta-
pauksissa. Varhaisneoliittinen esimerkki on
Sperrings 1- ja 2 -keramiikkojen vilinen jat-
kuvuus ja keskineoliittisella ajalla jatkuvuut-
ta on néhtdvissd Suomessa tyypillisen kam-
pakeramiikan ja myo6hiiskampakeramiikan
vialilld. Jatkuvuus ilmenee paitsi ajoitusten
mallinnuksissa, keramiikan typologiassa ja
my6s muussa esineistossd. Tutkimukseni
ei varsinaisesti kasittele myohaisneoliittisia
keramiikkatyyppejé, lukuun ottamatta nuo-
rakeramiikkaa. Joka tapauksessa keskineo-
liittisen ajan lopun ja myohiisneoliittisen
ajan keramiikkatyypit nayttaytyvit tassd vai-
heessa enemmain jatkuvuuden kuin epédjat-
kuvuuden ilmentymind. Poikkeuksena tdstd
on kuitenkin nuorakeramiikka, jossa vasta
loppuvaiheet ja jilki-ilmiét edustanevat jat-
kuvuutta erilaisina paikallisina variaatioina.
Vaikka Suomessa ja ldhialueilla on tutkittu
kivikautista keramiikkaa jo pitkdén ja kera-
miikka on ollut vaihtelevuudessaan ja moni-
muotoisuudessaan yksi keskeisid esineellisen
arkeologian tutkimuskohteita, uskallan viit-
tad, ettd tutkimuspotentiaalissa on raapaistu
todellakin vasta pintaa. Tdmdn péivdn typo-
logia ja kronologia tulee tarkentumaan yksi-
tyiskohtaisten materiaalianalyysien, tekoélyd
hyédyntévien tunnistusohjelmistojen kuin
aina vain tarkentuvien ajoitusmenetelmien-
kin my6té. Tulevaa silmillé pitden tuntuukin
mielekkailtd rakentaa kronologiaa, jota voi
jatkuvasti piivittdd ndiden uusien tulosten
myota.
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